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Bauleitplanung der Stadt Marburg;
hier: Bebauungsplan Nr. 2/4 ,,Campus Firmanei, Universititsbibliothek“

Beteiligungsverfahren gem. § 4 (2) BauGB

Ihr Schreiben vom 07.05.2012, hier eingegangen am 10.05.2012

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus Sicht der von mir zu vertretenen Belange nehme ich zur 0.g. Bauleitplanung wie
folgt Stellung:

Grundwasserschutz, Wasserversorgung
( Dez. 41.1, Bearbeiter: Herr Muth, Tel: _0641/303-4142)

Der Planungsraum liegt in keinem festgesetzten Wasserschutzgebiet.

Oberirdische Gewiisser, Hochwasserschutz
( Dez.‘ 41.2, Bearbeiter: Herr Hilmar Koch, Tel: 0641/303-4173)

Uberschwemmungsgebiste, die eine Genehmigung nach §78 Abs.2 Wasserhaus-
haltsgesetz (WHG) durch meine Behérde erfordern, werden nicht beriihrt,

Sonstige Gewésser bezogene Belange (z.B. Ausgleichsmafinahmen in und am Ge-
wasser, Kreuzungsbauwerke, etc.), werden von der zustandigen Unteren Wasser-
behérde bewertet. '

Altlasten, Grundwasserschadensfille, Bodenschutz
{ Dez. 41.4, Bearbeiterin: Frau Schaffert, Tel: 0641/303-4262)

Im Planungsraum befindet sich folgender nicht bewerteter Altstandort :
Pilgrimstein 2

80 — Militarische Dienststelle Marburg

ALTIS - Nummer : 531.014.010 - 000.001

Rechtswert : 3483900

35390 Giefien * Landgraf-Philipp-Platz 1 - 7 Servicezeiter: Fristenbriefkasten:

Telefonzentrale: 0641 303-0 Mo. - Do. 8:30 bis 12:00 Uhr 35390 GieBien TN
Zentrales Telefax: 0641 303-2197 13:30 bis 15:30 Uhr Landgraf-Philipp-Platz 1 - 7 P
E-Mail: rp-giessen@rpgi.hessen.de Freitag 8:30 bis 12:00 Uhr /T\_/

Internet: hitp:/iwww.rp-giessen.de oder nach Vereinbarung




Hochwert : 5630950

Immissionsschutz
( Dez. 43.2, Bearbeiter: Herr Orthwein, Tel: 06841/303-4476)

Zur vorgelegten Planung bestehen keine immissionsschutzrechtlichen Bedenken.
Mit einer nennenswerten Verstarkung der vorhabenbezogenen Verkehrsstréme/des
Parklarms ist gemé&R der vorgelegten Begriindung zum Bebauungsplan nicht zu
rechnen.

Obere Naturschutzbehérde :
( Dez. 53.1, Bearbeiter: Herr Sachs, Tel: 0641/303-5543)

Von der Planung werden keine nach §§ 23 und 26 BNatSchG ausgewiesenen oder
geplanten Schutzgebiete berihrt.

Von den Ubrigen Dezernaten meines Hauses ( Dez. 31 Obere Landesplanungsbe-
hérde; Dez. 41.3 Kommunales Abwasser; Dez. 42.2 Kommunale Abwasserentsor-
gung, Abfallentsorgungsanlagen; Dez. 44 Bergaufsicht; Dez. 51.1 Landwirtschaft,
Marktstruktur; Dez. 53.1 Obere Forstbehérde) werden keine Anregungen vorgetra-
gen.

Mit freundlichen Grilten

Im Auftrag

Grebs

Decker
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Bauleitplanung der Universitiatsstadt Marburg

Bebauungsplan Nr. 2/4 ,,Campus Firmanei, Universititsbibliothekt*
Verfahren gem. § 4 Abs. 2 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Planunterlagen zu der o. g. Bauleitplanung haben wir zur Kenntnis genommen.

Nach Anhérung unseres Fachbereiches Bauen, Wasser- und Naturschutz (Untere Wasserbehérde)
nehmen wir zu dem Vorhaben wie folgt Stellung:

Aus Sicht der Unteren Wasserbehérde bestehen gegen die o. g. Baulgitptanung der Universitats-
stadt Marburg keine grundsétzlichen Bedenken.

Auf Punkt 3 unter ,D" der , Textlichen Festsetzungen® wird besonders hingewiesen.

it freundlichen Griilen

i Auftrag
Haupt
Oberamtsrat
®  Servicezeiten: O Dienstgebiude: QO Buslinien: © Bankverbindungen:
Monlag bis Freitag Im Lichtenholz 60 Linie 2, 3 und 13 (H Schuberslrake) Sparkasse Marburg-Biedenkopf | Konto-Nr.: 19 | BLZ: 533 500 00
8.00 - 14.00 Unr 35043 Marburg-Cappe! Linie 4 und Bus MR-80 {H Kreishaus} 1BAN fir Konto 19: DE08 5335 0600 0000 0000 19
und nach Vereinbarung Fax: 06421 405-1500 SWIFT-BIC.: HELADEF 1MAR

Postgirokonlen: Nr. 13611-607 | Frankfurl/Main BLZ 500 100 60
E-Mail: ianckreis@marburg-biedenkopl.de | Internet: www.marburg-biedenkopf.de | Umsatzsteuer-ID: DE 112 591 630
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Marburg, den 20.06.2012
Stellungnahme zum Bebauungsplan Nr. 2/4 ,,Campus Firmanei, Universititsbibliothek*
Sehr geehrte Damen und Herren,
auf Grund ihres Schreibens vom 07.05.2012 erhalten sie hiermit unsere Stellungnahme zum o.g.

Bebauungsplan.

Zum Bebauunqsplan Nr. 2/4

1. Der aktuelle Planungsstand der Freianlage hat sich durch die Weiterfihrung der Planung
geringfigig gedndert. (z. Bsp. Entfall des Gebadudes fir die Mlllcontainer) Dazu sind mit der
Stadtplanung Abstimmungsgesprache gefiihrt worden.

2. Das Gebiert @ und dessen vorhandenen Gebaude haben eine Bedachung aus Ziegel
(Bieberschwanz) und unterliegen dem Denkmalschutz. Hier sehe ich einen W|derspruch Zu der
geforderten Schieferdeckung.

Zu Textliche Festsetzungen Teil A
Zu Punkt 7.

Gehrechte im Bereich des Atriums/Durchwegung zwischen den beiden Geb&udeteilen kénnen nur
wahrend der Hauptdffnungszeiten gewahrt werden. Dies wird voraussichtlich zwischen 8.00 und 22.00
Uhr sein.

Leitungen durch das Atrium entfalien bedingt durch das dort liegende Unlergeschoss.

Zu Texlliche Festsetzungen Teil B

Zu Punkt 2 Nutzung der solaren Strahlungsenergie
Siehe Stellungnahme Teil B, S. 20 weiter unten

Zu Begriindung zum Entwurf

ZusS.12

,Unter Berticksichtigung der Sffentlichen Nutzungsinteressen soll das vorhandene Parkpflegewerk zu
einem zwischen der Stadt Marburg und der Universitét abgestimmten Entwicklungskonzept
fortgeschrieben und erganzt werden. Die Aufstellung und Durchfihrung obliegt der Universitét.
Zwischen der Stadt und der Universitét sind enisprechende vertragliche Vereinbarungen zu treffen.”

B Postanschrift: Philipps-Universitst W Sparkasse Marburg-Biedenkopf: Kto. 108, BLZ 533 500 00, B Servicezeiten: Besuche und Ansule
Marburg, 35032 Marburg IBAN: DE-30 5335 0000 Q00C 0001 08, SWIFT-BIC; HELADEFtMAR méglichst in der Zeit von 8.30 - 12.00 Uhr
o Hausanschrift: BiegenstraBe 10 A Landesbank Hessen-Thiiringen: Klo. 1006 444, BLZ 500 500 00, und 13.30 - 15.30 Uhr, Ireitags bis 12.00
und 12, 35037 Marburg IBAN: DE 50 5005 0000 0001 0064 44, SWIFT-BIC: HELADEFF Uhr, gerne auch nach Vereinbarung
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Dig. Universitét weist darauf hin, dass das sogenannte ,Parkpflegewerk” von Uniseite nicht anerkannt ist
und der erste Satz entsprechend gedndert werden muss: Unter Berticksichtigung der Sffentlichen
Nutzungsinteressen soll ein Parkpflegewerk zu einem zwischen der Stadt Marburg und der Universitat
abgesnmmten Entwicklungskonzept entwickelt werden.
e i'i i 'E

zus s’

Entsprechend der Zielsetzung ,Offnung der Universitét fir die Allgemeinheit” und zur Entwicklung der
Universitatsbibliothek als Begegnungsstétte flir Studierende und Blrgerschaft wird die Zugénglichkeit
durch Gehrechte zugunsten der Allgemeinheit einschlieBlich der Benutzung mit Fahrradern festgeselzt,

Die &ffentliche Durchwegung des Atriums kann nur wéhrend der Hauptdéffnungszeiten der Bibliothek
und nur fir FuBganger gewéhrleistet werden. Dies wird voraussichtlich zwischen 8.00 und 22. OO Uhr
sein. Bitte ergénzen sie den Text dieshezlglich.

ZuS.19

Eine Anreicherung der Habitatstrukiuren durch Ausbildung eines Flachufers, Buchten oder
Grabentaschen bzw. das Einbringen von Totholz solite auch im direkt an den Bebauungsplan stdlich
angrenzenden Streckenabschnilt erfolgen. Dies ist aufgrund der beengten rdumlichen Verhélinisse
{Ufermauer an der Westseite, Johannes-Miifler-Straf3e an der Ostseite} innerhalb des Planungsgebietes
selbst nur eingeschrénkt maoglich.

Auch direkt sldlich des Bebauungsplans sind die raumlichen Verhaltnisse beschrankt (Ufermauer an
der Westseite) und eine 0.g. Anreicherung der Habitatstrukturen nur bedingt mdglich. Deshalb bitte‘ich
um Korrektur des Textes.

Zu 5.20

Als Beitrag zur Bekdmpfung des Klimawandels solf der Energiebedarf weitestgehend aus regenerativen
Energiequellen gedeckt werden. Das Solarkataster der Stadt Marburg weist fiir die Dachfldchen des
Bibliotheksneubaus den optimalen Wirkungsgrad auf. Daher setzt der Bebauungsplan dfe aktive
Solarenergienutzung auf mind, 20% der Dachffdchen fest,

Der Neubau der Bibliothek wird unter Einhaltung des Kabinettsbeschluss des Landes Hessens zur Co2-
neutralen Landesverwaltung errichtet. Dies bedeutet, dass die EnEV 2009 bei dem U-Wert um 50%
und der Primérenergiewert um 30% unterschrilten wird. Hinzu kommt die Nutzung dér
Fernwérmeenergie, die zukinftig von einem mit Biogas betrieben BKHW erzeugt werden wird.

Ein weiterer Aspekt ist die Problematik einer PV-Anlage bezuglich eines Brandfalls, was fir die &uBerst
wertvollen Bestande der Bibliothek kritisch betrachtet wird.

Aus den angeflUhrten Griinden akzeptieren wir diesen Passus nicht und bitten um Streichung dieses
Absatzes.

Zu S.26

Zudem erfahrt der Miihlgraben als wichfiges Element der ,Stadt am Fluss” gestalterisch eine erhebliche
Aufwertung. Eine Anreicherung der Habitalstrukturen durch Ausbildung eines Flachufers, Buchfen oder
Grabentaschen bzw. das Einbringen von Totholz sofffe im direkt an den Bebauungsplan stldlich
angrenzenden Streckenabschnilt erfolgen. Dies ist aufgrund der beengten rdumliichen Verhdlinisse
{Ufermauer an der Westseite, Johannes-Mtifler-Stral3e an der Ostseite) innerhalb des Planungsgebietes
selbst nur eingeschrankt maglich.

Siehe Anmerkung weiter oben: zu 5.19

Mit freundlichen GriBen
i.A.

o
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Bauleitplanung der Universitatsstadt Marburg
Bebauungsplan Nr. 2/4 ,Campus Firmanei, Universitatsbibliothek®

Sehr geehrte Frau Brining,

die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgend Telekom genannt) - als
Netzeigentimerin und Nutzungsberechtigte i. S. v. § 68 Abs. 1 TKG - hat die
Deutsche Telekom Technik GmbH beauftragt und bevollméchtigt, alle Rechte und
Pflichten der Wegesicherung wahrzunehmen sowie alle Planverfahren Dritter
entgegenzunehmen und dementsprechend die erforderlichen Stellungnahmen
abzugeben. Zu der 0. g. Planung nehmen wir wie folgt. Stellung:

Im Planungsbereich befinden sich zahlreiche, hochwertige Telekommunikationslinien'
der Telekom, die aus beigeflgtem Plan ersichtlich sind. :

Die Aufwendungen der Telekom miissen bei der Verwirklichung des
Bebauungsplanes so gering wie moglich gehaiten werden. Deshalb bitten wir, unsere
Belange wie folgt zu berlicksichtigen,

Wir bitten, die Verkehrswege so an die vorhandenen urhfangreichen
Telekommunikationslinien der Telekom anzupassen, dass diese
Telekommunikationslinien nicht verandert oder verlegt werden missen.

Sollten bauliche Verdnderungen notwendig werden (z.B. Abbau des
Hausanschlusses wegen Abri) , bitten wir Sie, dies 4 Monate vor Baubeginn

Deutsche Telekom Technik GmbH

Technische Infrastruktur Niederiassung Mitte, Alfred-Herchausen-Allee 7, 65760 Eschborn
Postfach 50 00, 65756 Eschbormn ' ’

Telefon +49 6196 21-00, Telefax +4% 6196 91-1199, Internet www.telekom.de

Postbank Saarbriicken (BLZ 530 100 66), Kro.Nr. 24 858 668

IBAN: DE1759010066 0024858668, SWIFT-BIC: PBNKDEFF

Dr. Thomas Kndil (Vorsitzender}

Dr. Bruno Jacobfeuerborm (Vorsitzender), Aibert Matheis, Klaus Peren

Amtsgericht Bonn HRB 14190, Sitz der Gesellschaft Bonn

UStldNr, DE 814645262

&
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Datum
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Blatt 2

schriftlich anzuzeigen.

Mit freundlichen GruBen

LA. @ @\

Bettina Klose
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Philipps-Universitit Marburg

Neubau der Zentralbibliothek auf dem Campus Firmanei

einschl. der erforderlichen Abbrucharbeiten

- Bauleitplanung der Universitdtsstadt Marburg

- Bebauungsplan Nr. 2/4 ,Campus Firmanei, Universitatsbibliothek"

- Beteiligung der Behtrden und sonstigen Tréger &ffentlicher Belange gemas § 4 Abs. 2
Baugesetzbuch (BauGB)

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben vom 07.05.2012 hat der Magistrat der Stadt Marburg die Trager offentficher
Belange uber die Sffentliche Auslegung des o.g. Bebauungsplans informiert.

Hiermit erhalten Sie unsere Stellungnahme zu dieser Planung.

Stellungnahme des Hessischen Baumanagements (hbm) zum Bebauungsplan Nr. 2/4
,Campus Firmanei, Universitatsbibliothek*

Zum Bebauungsplan Nr. 2/4

1.) Wegebereich stdlich der ZUB im Abschnitt zwischen Pilgrimstein und Sammlungshaus:

Aufgrund der Anforderungen fiir die Fassadenreinigung (Arbeitsraum ca. 6 m) muss der
Zuweg auf einem Teilbereich gebaudeparallel angepasst werden. Dabei wird die max.
zulassige Wegebreite in die Zone G4 (Ubergangsbereich Universitatsbibliothek — Alter
Botanischer Garten) eingehalten. Die Grunflache im Bereich des Sammlungshauses wird
vergrofert. .

Leirgesterner Weg 52 » D-35392 Gieflen « Info.Mitte@hbm.hessen.de h b m
. Telefon (D641} $819-000 « Telefax {0641) 9919-109

Bankverbindung {HCC-hbm) » Landesbank Hessen-Thiringen (Melaba)
BLZ 500 500 00 » Konto-Nummer 100 55 03 Hessisches Baumanagement




Zu den textlichen Festsetzungen
A Bauplanungsrechtliche Festsetzungen

3 — Hohe der baulichen Anlagen '

Aus technischen Grinden ist am Ansatzpunkt des Atriumdachs am Westfligel insgesamt eine
Uberhéhung um ca. 60 cm erforderlich, die damit die vorgegebene Traufhdhe Uberschreitet —
inwieweit dies mit der Formulierung des Bebauungsplanes abgedeckt wird, muss mit dem
Stadtplanungsamt noch geklart werden. '

7 - Geh-, Fahr-, und Leitungsrechte

Gehrechte fir die Allgemeinheit sind auch im Atrium ausgewiesen. Hierzu erhalten Sie eine
Stellungnahme der Philipps-Universitat, inwieweit dies ihren Nutzerbelangen widerspricht (z.B.
Offnungszeiten, Zugangsregelungen).

Leitungsrechte fur die Versorgungstrager sind auch im Atrium ausgewiesen. Dies ist technisch
nicht méglich, da das Atrium unterkellert ist. Wir bitten diesbeziglich um ergénzende
Klarstellung.

8 — Flachen zum Anpflanzen von Béumen, Strduchern und sonstigen Bepflanzungen

1.) Entsorgungsstandort auf der Grundstlcksflache 22B/22:

Zulassig ist hier nach Bebauungsplanentwurf eine eingeschossige Bebauung fur ein
Mullgebaude.

Der aktuellen Entwurfsstand SIeht den Standort fir Abfallentsorgung nach mtenswen
Anliegerberatungen nun am westlichsten Ende der Zone G2 (Flachen zum Anpflanzen von
B&dumen und Strauchern und sonstigen Bepflanzungen § 9(1).Nr. 25a BauGB)vor, wobei der
Standort nicht eingehaust, sondern lediglich eingezédunt werden soll (Sichtschutz, berankt).
Die Abstimmung ist in einem Gesprach mit dem Stadtplanungsamt erfolgt (s. Aktennotiz Nr.
39, Pkt. 3 v. 22.05.2012).

2.) Standorte fur anzupflanzende Baume: _

Zwei der im Bebauungsentwurf dargestellten Standorte flur Neupflanzungen von
Solitarbdumen sind aufgrund von Infrastrukturmallnahmen (Standort nordwestlich des
Gastehauses in der mit Geh- Fahr- und Leitungsrechten gekennzeichneten Flache) bzw. des
notwendigen Fahrverkehr-Rangierraumes (Solitdrbaum vor der ehemaligen HNO-KIiinik} am
vorgesehenen Standort nicht méglich. Nach Festsetzungen im Bebauungsplanentwurf diirfen
die Pflanzstandorte um max. 2 m abweichen.

Es ist vorgesehen, die am dargestellten Standort gekennzeichneten Bdume an einem anderen
dafUr geeigneten Standorten aulerhalb der 2m-Zone zu ersetzen. '

Die Abstimmung ist in einem Gesprach mit dem Stadtplanungsamt erfolgt (s. Aktennotiz Nr.
39, Pkt. 3v. 22.05.2012). '

3.} Erhaltung des Baumbestandes:
In der Wegefiihrung zwischen Gastehaus und Géartnerei befinden sich zwei Eiben, die
voraussichtlich nicht erhalten werden kénnen.

B Auflere Gestaltung der baulichen Anlagen

2 — Dachform und —neigung; Materialien zur Dacheindeckung

,Auf mind. 20 % der Dachflache sind bauliche und sonstige technische Mafinahmen zur
aktiven Nutzung der solaren Strahlungsenergie vorzusehen®

Diese Festsetzung kann vom Land Hessen nur vorbehaltlich des Nachweises der
Wirtschaftlichkeit der Anlagen akzeptiert werden.




o 3.

Solite die Wirtschaftlichkeitsuntersuchung ergeben, dass eine Wirtschaftlichkeit bei Errichtung
der Anlage durch das Land Hessen nicht gegeben ist, kann angeboten werden, die Fl&chen
evtl. an die Stadt Marburg zu vermieten.

D Hinweise und nachrichtliche Ubernahme

2 - Artenschutz

1.) (Hinweise und nachrichtliche Ubernahme D2 Artenschutz)

In den textiichen Festsetzungen ist die Formulierung aus der Begriindung / Umweltbericht
nicht volistéandig Ubernommen. Im Satz 2 der Festsetzung unter D2 sollte inhaltlich dasselbe
stehen wie in der Begrlindung zum Entwurf (s. S. 27 Mafltnahmen vor und wahrend der
Bauzeit):

JAlle Gebaude und Baume sind vor Abriss oder Umbau bzw. Fallung aulterhalb des
genannten Zeitfensters auf Fledermausquartiere zu uberprufen

2.) Vogelschutzglas:

Es gibt keinen geschiitzten Begriff fur Vogelschutzglas. Ebenso ist die Wirkungsweise des
sog. Vogelschutzglases nur durch die jeweiligen Hersteller erwiesen. Ein unabhidngiges
Zertifikat 0.4. existiert nicht.

Daher bedarf diese Festsetzung weiterer Abstimmungen mit dem Stadtplanungsamt und der
Unteren NatUrschutzbehérde und kann nur vorbehaitlich einer einvernehmlichen Losung in
Bezug auf Kosten und Gestaltung akzeptiert werden.

Begriindung zum Entwurf

S. 6, Pkt. 3.4 Eigentumsverhéltnisse

Die Formulierung ist nicht ganz korrekt, da sich einige Grundstucke auch im Eigentum des
Landes Hessen befinden.

' Far Ruckfragen stehe ich lhnen gerne zur Verfagung.

Mit freundlichen Griilten

Im Auftrag

2

Raphael Kiickmann




Koordinierungsbiiro flir Raumordnung und Stadtentwicklung
 der Industrie- und Handelskammer Kassel und der Handwerkskammer Kassel

Koordinierungsbiiro Postfach 101949 34111 Kasse|

Magistrat der N
; o Geschiftsstelle:
Universitatsstadt Marburg ' industrie- und Handelskammer Kasse
’ Kurfurstenstrafie g
Stadtplanung _ " 34117 Kassel
Telefon 0561-7891 322
Postfach 5 30 Telefax 0561-7891 290 _
35035 Marburg (Lahn) - E-Mail Koordinierungsbuero@kassel.ink.de
Verantwortlich fiir die Gescﬁéﬁsfuhfung:
Alf Wiegand,
Handwerkskammer Kassel
Ulrich Spengler, -

industrie- und Handelskammer Kgssel

22. Juni 2012

Bauleitplanung der Stadt Marburg/Lahn;
Bebauungsplan NR. 2/4 "Campus Firmanei, Universitatsbibliothek”

Sehr geehrte Damen und Herren,

in unserer Stellungnahme vom 15. Juni 2010 haben wir bereits unsere Bedenken
geaulert. Seither haben sich fir uns keine neuen Erkenntnisse oder Entwickiungen
ergeben, die zu einer Neueinschéatzung fuhren wiirden. :

Wir bleiben daher inhaltiich bei unserer Stellungnahme aus 2010. Die
Stellungnahmen habe ich lhnen noch einmal mitgeschickt.

Mit freundlichen Griifien

Koordinierungsbiiro fiir Raumordnung
“und Stadtentwicklung

Christine Neumann
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Sehr geehrte Damen und Herren,

wir haben den oben genannten Plan gepriift und mégliche betroffene
Gewerbetreibende angesprochen. Zudem wurde der Vorgang im Rahmen einer
Sitzung des Regionalausschusses Marburg der IHK Kassel diskutiert.

Aus Sicht der regionalen Wirtschaft méchten wir folgende Anmerkungen machen:

Als positiv kann man die Verlegung der Universitatsbibliothek in die Innenstadt

. ansehen, um auf der einen Seite einen Attrakfivitatsverlust des Bereiches durch
Leerstande, die inzwischen eingetreten sind, zu vermeiden und um andererseits eine
erhéhte Kundenfrequenz in die Innenstadt zu holen, auch an Sonntagen. Es ist
jedoch zu vermuten, dass diese zusétzlich erzeugte Kundenfrequenz nicht an die
Zeit anknlipfen kann, als das gesamte Universitatsklinikum noch in der Lahnaue
angesiedelt war.

Als aulert kritisch bewerten wir die geplante Situation des ruhenden Verkehrs. Der
ruhende Verkehr wird in erheblichem Umfang Druck auf die ochnehin im Nordviertel
knappen Parkplatze erzeugen. Umfangreiche Parkméglichkeiten auf dem
Grundstiick sind nicht geplant. Dem Hinweis auf die Parkplatze in der Wilhelm-
Répke-Stralle kdnnen wir nicht folgen, da diese viel zu weit vom Geschehen entfernt
und viel zu umsténdlich zu erreichen sind und die Gestaltung des ruhenden Verkehrs
nicht weiter bringt. Als Lésung ware Errichtungen von Parkplatzneubauten auf dem
Grundstuick oder auf dem Gelénde der ehemaligen Kinderklinik, sozusagen im Hof,
zu empfehlen. Zu denken ist hier an den Bau von Tief- oder/und Hochgaragen.
Zusatzlich ist zu fordern, dass fiir den erwarteten Wegfall von Parkplatzen auf dem
Brauereigelande und der Johannes-Muller-Stralle zusatzliche Parkplatze zu schaffen
sind, die ber den eigentlichen Bedarf der Universitatsbibliothek an diesen Stelten
hinausgehen,

Wir sind zudem der Ansicht, dass der technische Fortschritt im vorliegenden
Bebauungsplan nicht ausreichend beachtet wird, zum Beispiel bei der Diskussion




® Seite2 zum Schreiben vorn 25.08.12

des Themas Feinstaub (Euro 5). Kein Gedanke wird im Rahmen dieses sehr
langfristig wirkenden Bebauungsplanes auf die zukunftig sich stark verénderte
Gestaltung des Individualverkehrs durch Elektrofahrzeuge verwendet. Es wire
wlnschenswert gewesen, dass dieser Bebauungsplan fur den Campus Firmanei als
Modellbebauungsplan entwickelt worden wére, auch zur Férderung des Einsatzes
von Elektrofahrzeugen, zum Beispiel durch die Ausweisung von speziellen
Parkpiatzen fur Elektrofahrzeuge mit Ladestation. -

Auf folgende Punkte des Bebauungsplanes mochten wir insbesondere eihgehen:

1. Seite 4 ganz unten
Dort wird deutlich, dass man die Anzahl der Parkplatze auf die unbedingt
notwendigen, fir Behlnderte und Lieferanten, sowie das Bringen und Holen
begrenzen mochte.

2. Seite 5 Mitte
- Hier ist davon die Rede, dass das Verkehrsaufkommen dort entsteht, wo
Parkplatzm&glichkeiten angeboten werden. Richtig ist, dass Parksuchverkehr
dort verhindert wird, wo Parkplatze in ausreichendem Umfang zur Verfiigung
stehen.

3. Seite 7 Mitte
Dort ist davon die Rede, dass die Offnung der Universitatsbibliothek fur die
Burgerinnen und Burger dieser Stadt mit ihren vielfaltigen Moglichkeiten
erfolgen soll. Diese begrifenswerte Idee fiihrt jedoch zu einem weiter sich
erhéhenden Druck auf die Parkplatze im Umfeld der neuen
Universitatsbibliothek, d. h. in der Deutschhausstrafte, der Ketzerbach und im
Bereich Pilgrimstein. Die Situation fur die Gewerbetreibenden der
Elisabethkirchstralle wird sich hierdurch nochmals weiter verschlechtern.

4. Seite 7 unten
‘Die Hoffnung, dass durch den Umzug der Bibliothek in die Innenstadt kein
starkeres Verkehrsaufkommen entstehen wird, halten wir fur
unwahrscheinlich. '

5. Seite 8 oben
Die dort erwahnte reichliche Zeit, die man mit der Suche nach einem Stellplatz
verbringt, hat damit zu tun, dass nicht gentigend Stellplatze in dem jeweiligen
Marburger Stadtquartier angeboten werden.

6. Seite 8 Mitte
Dort offenbart sich des Pudels Kern. Langfristig wird angestrebt die Lahnaue
(das links und rechts neben der Lahn liegende Nordviertel) insgesamt vom
ruhenden Verkehr zu befreien.

7. Seite 8 unten
Dort ist davon die Rede, dass insgesamt 1000 Stellplatze fiir den universitaren
Bedarf im Bereich des Gesamtprojekts ,Campus Firmanei* erforderlich sein
werden. Mit Ausnahme der neuen Parkierungsanlage Bunsenstrale und
Deutschhausstralle mit 60 Stellplatzen soll dieser gesamte Bedarf auf der
Ebene der bisher vorhandenen Parkplatze gedeckt werden. Das kénnte zu
einem stark erhéhten Verkehrsaufkommen fihren.

8. Seite 11 cben
Dort ist davon die Rede, dass im alten Botanischen Garten Gastronomie
angesiedelt werden soll, ggf. auch der Universitatskindergarten. Zumindest die
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Gastronomie im alten Botanischen Garten fiihrt zu'einem weiteren
Stellplatzbedarf in unmittelbarer Umgebung..

9. Seite 14 unten
Dort ist davon die Rede, dass auch die Parkplatze zwischen der Johannes-
Miller-Stralle und dem Mdihlgraben nur als Interimslésung erhalten bleiben.
Dies fiihrt auf Sicht zu einem weiteren Druck auf die dann verbleibenden
Parkplatze.

10. Seite 17 ' '
Hier wird der Bebauungsplan mit zusatzlichen Lasten befrachtet, im Bezug auf
die Zahl und GréRe von Werbeanlagen die eingeschrankt werden soll, die
extenisive Dachbegriinung die festgesetzt wird und die Begrenzung der
notwendlgen Einfriedungen.

Die moglicherweise betroffenen Gewerbetreibenden im Planungsumfeld dulerten
~sich ahnlich. Eine Attraktivitatssteigerung der Standortes durch den Umzug des
Universitatsbibliothek ist durchaus zu begriiBen. Sorge bereitet jedoch die
Problematik der Stellplatze und des zusatzlichen Verkehrsaufkommens.

Mit freundlichen GriiRen

Koordinierungsbiiro fiir Raumordnung
und Stadtentwicklung

Christine Neumann

Anlage: Pressemeldung / Stellungnahme des Regionalausschuss Marburg
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Bauleitplanung der Universitétsstadt Marburg

Bebauungsplan Nr. 2/4 ,Campus Firmanei, Universitiatsbibliothek®
Sehr geehrte Damen und Herren,

wir danken fiir die Zusendung der Unterlagenin o. g. Angelegenhéit.

Grundséatzlich bestehen, auch nach Beteiligung der Kirchengemeinde Marburg
St. Peter und Paul, unsererseits keine Badenken.

Wir erinnem allerdings an unser nochmals in Kopie beiliegendes Schreiben vom
10.06.2010.

Die Frage von Stell- und Parkplatzen ergibt sich auch wegen des Kindergartens
“im kirchengemeindlichen Areal.

Mit fr updllchen GriRen
i. A. \

AN
Griebel | \
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Magistrat der
Universitatsstadt Marburg

35035 Marburg

Bauleitplanung der Stadt Marburg
Anhdrung gemiB § 4 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) zum Bebauungsplan
Nr. 2/4 ,Campus Firmanei, Universititsbibliothek” in Marburg

Sehr geehrter Herr Kulle,
sehr geehrte Damen und Herren,

gegén den oben genannten Bebauungsplanvorentwurf haben wir keine grund-
satzlichen Bedenken.

Die Kath. Kirchengemeinde St. Peter und Paul bzw. die Kath. Hochschuige-
meinde benétigt langfristig Stellplétze fir Personen mit Handicap, Gaste, Got-
tesdienstbesucher usw. oder zur Anlieferung etc., moglichst als reine Anlieger-
parkplitze im Bereich der Johannes-Miiller-Strafte 19.

Bitte konkretisieren Sie Ihre Vorstellungen hinsichtlich der angesprochenen
Kauf- und Tauschverhandiungen. in diesem Zusammenhang kénnten dann die
im zweiten Absatz genannten Wiinsche naher erdutert werden.

Wir bitten zudem die Kath. Kirchengemeinde und unser Haus rechtzeitig in die
weiteren Uberlegungen einzubinden.

Mit freundlichen GriiRen

i AV

Griebsl

Kath. Kirchengemeinde St. Peter und Paul, Biegenstr. 18, 35037 Marburg,
zur Kenntnis./2d.,

Bauabteilung, im Hause, zur Kenntnis. / w( .
z.d. A
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Bebauungsplan Nr2 /4 Campus Firmanei-Universititsbhibliothek

Von: BUND <info@bund- marburg de>
Datum: 22.06.2012 15:42
An: Juergen.Rausch@marburg-stadt.de

oy bt T e Merneg

Eirg. 28 o w

An das Bauamt Marburg, Bauaufsicht ’ ) / e e AHAR
. Wi

Stellungnahme zum B-Plan Nr 2/4 "Campus Fjrmanei, Um%rsntatsblbllothek"

g o
Lnl.-prgﬁtat " 1
Sehr geehrte Damen und Herren, - %M&Z’W (l
sehr geehrter Herr Rausch, 27, JUM 2012
Facha

die Lokale Agenda 21 Arbeltsgruppe Okologie gibt EiUm@g'? Bebpuungsplan folgende
Einwande und Bedenken zu Protokoll. e

Der Stellungnahme schlieRt sich der Bund fiir Umwelt- und Naturschutz (BUND) KV
Marburg-Biedenkopf an.

Es bestehen erhebliche Bedenken und Einwiénde gegen den B-Plan-Entwurf.

Es fehlen die Kennzeichnung und Festsetzung des Gartendenkmals als Kulturdenkmal.
.Ebenso fehlt eine Kartierung der wertvollen und einmaligen Baume und Striucher, die als
Grundlage fir eine dauerhafte Pflege und den Erhalt sowie be: der Rekonstruktion des
Alten Botanischen Garten notig ist.
Hinzukommt, dass der Entwurf keine konkreten Vorgaben und detaillierte Festsetzungen
 enthilt, die den Bestand und die Wiederherstellung des Alten Botanischen Garten in
. seiner historischen Gesamtheit gewéhrleisten.

Um der hohen Bedeutung und der Schutzwirdigkeit des Alten Botanischen Garten,
seinem Erhalt und seiner Wiederherstellung gerecht zu werden, ist eine Uberarbeitung
des B-Plan Entwurfs erforderlich.

Mit freundiichen GriRken
At edneccan

Dr. Traude Ackermann

( Lokale Agenda 21 AG Okologie und Bund fiir Umwelt-und Naturschutz KV Marburg-
Biedenkopf)

1vonl : 22.06.2012 15:44




von: Bauaufsicht

An: Bruening, Monika; Fischer, Ellen
Datum: 22.06.2012 07:05

Betreff: Wirit: Fw: Bebauungsplan Neue Universitatsbibliothek

>>>"cs igm" <info@stadtbild-marburg.de> 21.06.2012 16: 20 >>>.
An das Bauamt Marburg

Bebaungsplan Nr.2/4 -Campus Firmanei - Universititsbibliothek

Sehr geehrte Damen und Herren, . 2 Ugé,x. A,

Sehr geehrter Herr Rausc%
die [G MARSS e.V. gibt zunTo.g. Bebauungsplan folgende Einwande und Bedenken zu Protokoll:

Die Schutzwiirdigkeit des Alten Botanischen Garten wird zwar erwzhnt, nicht aber explizit durch
genaue Vorgaben im Bebauungsplan sichergestellt. Das Gelande des Gartens ist ein erheblicher
Flachenanteil des Bebauungsplans und wird dennoch gegeniber dem Bibliotheksgeb&ude nur sehr
nachranging behandelt.

Wir vermissen z.B. die Kartierung des Bestandes an Baumen und Gehdlzen (war in den im Internet
zuganglichen Dokumenten nicht zu finden.) Wie wird der ABG kiinftig erhalten werden? Wie wird der
Schutz des Baumbestandes und des ABG insgesamt organisiert und gewahrleistet?

Nach unserer Auffassung enthalt der B-Plan im Hinblick auf den ABG zuviele unklare und zu
allgemein gehaltene Formulierungen, die es u.U. erméglichen kénnten, durch Interpretationen die
Schutzwirdigkeit Stack fur Stlick aufzuweichen.

Wir bitten daher dringend dafum, den Schutz des Kultur-und Gartendenkmals Alter Botanischen
Garten im Bebauungsplan (dessen Titel itbrigends den ABG nicht einschliet!) durch klare Aussagen
zu Pflege, Nutzung und Erhalt sowie Bestands -Kartierung dauerhaft zu gewdhrleisten.

Claus Schreiner
IG MARSS e.v.
Vorstandssprecher

info@stadtbild-marburg.de
www.stadtbild-marburg.de
claus.schreiner@t-online.de




Von: Gabriele Maller Stutzer<m ue-stu @drk-schwesternschaft-marburg.de>

An: <Juergen.rausch@marburg-stadt.de>

ccC: <joachim.haak@verwaltung.uni-marburg.de>
Datum: 31.065.2012 12:28

Betreff: Campus Neubau, Altenheim DRK Schwesternschaft

Sehr geehrter Herr Rausch, auf Empfehlung von Herrn Haack und im Nachgang zur
Anliegerbaubesprechung am 30.05.12 dirfen wir Sie Uber folgenden Sachverhalt in Kenntnis setzen:

Die aktuellen Plane fir das Campusgeldnde sehen vor, dass an der Grundstucksgrenze zu unserem
Altenheim ( Deutschhausstr. 27 und 27a ) ein Zaun mit einem Tor fir Personenverkehr und
festinstallierte, z.T. Giberdachte Fahrradabstellplatze in groBer Zahl campusseitig entstehen. Aut
unsere Nachfrage bezigiich der bis dato geforderten Feuerwehrzufahrt zum rickwartigen Teil
unseres Altenheimgebaudes wurde in 0.g. Sitzung mitgeteilt, dass die Feuerwehr Marburg lediglich
auf einer Umfahrbarkeit des Campusneubaus bestanden hétte, nicht Jedoch auf einem Reltungsweg
zur Rickseite unseres Altenheims.

Diese Aussage hat mich Uberrascht und veraniasst, am heutigen Tag Herrn Brauer ( stellvertr. Ltg.
Feuerwehr Marburg) zu kontaktieren. '

Herr Brauer bestétigte mir, dass die Feuerwehr fir die Dauer der Bauzauneinrichtung /
-Baumafnahme auf die 0.g. Feuerwehrzufahrt in der Tat tempordr verzichten wird.

Ob der dauerhafte Verzicht auf den Rettungsweg zur Gebauderlickseite unseres Altenheims mdglich
sei, misse seitens der Feuerwehr noch geprift werden.

Ich bitte um Verstandnis fir unsere Haltung bezdglich der wiinschenswerten maximalen Sicherheit fir
-unsere Bewohner/innen im Brandfall. Der bewusste dauerhafte Verzicht auf einen maglichen
zusatzlichen Weg der Brandbekampfung und Bewohnerevakuierung ware fir uns nur schwer
nachvollziehbar und Bewohnern, Angehdrigen und Mitarbeitern auch nur schwer vermittelbar.

Gerne stehe ich fur Rickfragen zur Vertigung.
Mit.freundlichen Gru3en

Gabriele Milter-Stutzer

Qberin

DRK Schwesternschaft Marburg e V.

Deutschhausstr. 25; 35037 Marburg

w»‘;.'w.d'rk-schwesternschaft-marburg.dé <http://www. drk-schwesternschaft-marburg.dé/>
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Marburg, den 18.07.2012

Binns

et T

An den
Fachbereich Bauen der
Universitatsstadt Marburg
z. H. Herrn Rausch

BarfuRer Str. 11 @
35037 Marburg ~~

Stellungnahme zum Bebauungsplan Nr. 214 »Campus Firmanei, Universitétsbibliothek"

Sehr geehrter Herr Rausch,

Von dem vom Bauamt der Stadt Marburg eingerichteten ,Runden Tisch fur barrierefreie bauliche
Gestaltung", dem auch mehrere Vertreter/innen des Behindertenbeirats angehéren, wurden sowohl
fir das Gebédude der neuen Universitatsbibliothek als auch fur den umgebenden Campus Vorschldge
zur barrierefreien Gestaltung erarbeitet.

In diesem Zusammenhang sei nochmals ausdriicklich darauf hingewiesen, dass auf dem gesamten
Campus — sowohl| hinsichtlich der neuen UB als auch des Altbaubestandes — vor allem auch wegen
des zu erwartenden starken Fahrradverkehrs ein umfassendes Blindenleitsystem unverzichtbar ist.

Da der Campus vom Pilgrimstein aus nur (iber zwei recht steile Wege (ca. 15% Steigung) beidseits
des neuen UB-Gebdaudes erreichbar sein wird, hatte sich der Behindertenbeirat fir die Installierung
gines Aufzugs ausgesprochen. Der Zuweg zu diesem Aufzug, der in dieses Gebaude integriert oder
daneben errichtet werden kénnte, kénnte vom Pilgrimstein aus auf einer Art Balkon entlang des
Gebaudes erfolgen, so dass kein zusatzlicher Gebdudeeingang erforderlich wére.

Untersuchungen der Stadt haben nunmehr ergeben, dass der Alte Botanische Garten vom ehemali-
gen Brauereigeldnde aus ohne gréReren Aufwand barrierefrei zu erschliefen wére. Wenn von hier
aus ein asphaltierter oder gepflasterter, fir den Fahrradverkehr gesperrter Weg durch den Alten
Botanischen Garten zur neuen UB geschaffen wirde, besténde eine barrierefreie Wegebeziehung
zwischen der neuen UB Uber den Alten Botanischen Garten, das ehemalige Brauereigeldnde bis zum
Pitgrimstein und zum Oberstadtaufzug im dortigen Parkhaus.

Diese Wegeverbindung ware zudem sehr viel ruhiger und v.a. sicherer als der gemischte Rad-
[FuBweg entlang des Pilgrimsteins.

Falls verbindlich zugesagt werden konnte, dass die vorstehend genannte barrierefreie Wegeverbin-
dung eingerichtet wird, kénnte auf die Installierung eines Aufzugs am neuen UB Gebé&ude zur barrie-
refreien ErschlieBung Richtung Piigrimstein verzichtet werden.

Mit freundbichen Griflen

W,(\}\

Franz-Josef Visse
Vorsitzender




An das Stadtbauamt Marburg, auch per Fax =~ &irapney Fax | €- bl E2.06.42
Sehr geehrte Damen und Herren, Eng
in der Anlage erhalten Sie meine Stellungnahme zum Bebauungspian Nr 2/4
Campus Firmanei, der inkl. Anlagen gemaf lhrer amtlicher Bekanntmachung vom
5.5.12 unter www.marburg.de/de/116585 einzusehen ist.

Ein zentraler Satz steht auf S. 32 von 39 der Begriindung zum B. Pian mit Stand vom
23.1.12:

"Verblieben ist ein éffentlicher Park, der insbesondere durch seinen alten und
vielfaitigen Grobaumbestand eine fir Mar-burg einzigartige griine Oase fir Mensch
und Tier inmitten eines ansonsten dicht bebauten Stadtgebietes darstellt."

1) Diese grofte Bedeutung des Gartendenkmals wird im B.Plan und seinen Anlagen
nicht ausreichend fixiert. Es fehlen sowohl ein Lageplan fur die Bdume aus aller Welt
(ggf..kann dieser aus der aktuellen Foto- und Lagedokumentation von A. Wellinghoff,
Marburg erganzt werden) als auch ein zugehdériges Parkpftegewerk, welches den
Erhalt des Gartendenkmals bauplanungsrechtlich fixieren. Dazu soll das bestehende
Parkpflegewerk des Gartendenkmalpflegers M. A. Horst Becker (Wiesbaden)
hinzugezogen werden und als Leitfaden planungsrechtlich festgesetzt werden. Eine
evtl. geringfugig erforderlich werdende Fortschreibung anhand historischer
Unterfagen muss im B.plan genau fixiert werden, damit aus einem Denkmal nicht ein
0815-Rummelplatz wird.

2) Die genaue Beschreibung der geplanten Briicke nahe des Gartnerhauses fehlt
vollig. Eine Beton- und Stahlkonstruktion bis zu 6 m Breite wie offenbar geplant mit
anschliefender groRflachiger Asphaitierung paft nicht in diesen historischen
Bereich. Hier muss der Bau einer dem Gartendenkmal angepassten Holzbrlicke
festgesetzt werden. Der anschlieBende Weg zur Bibliothek muss der historischen
Anlage angepaf}t sein, d. h. aus Sandstein oder einem ungepflasterten
wassergebundenen Belag wie schon bisher bestehen.

3) Nach aktueller Information der stédtischen Agenda Verkehr soll die Holzbrucke an
der Joh.-Mlller-Str. nicht geschlossen werden. Das wurde aber in den workshops
vereinbart, um reinen Durchgangsverkehr im ABG zu vermeiden. Daher muss in den
B.plan aufgenommen werden: "Die Holzbriicke an der Joh.-Miiller-Str. wird nach -
Errichtung der Bibliothek geschlossen. Eine Briicke vom Geldnde der ehemaligen
Brauerei in den ABG wird ausgeschlossen.”

4) In der Begriindung zum B.plan ist der Erhalt aller Baume angesprochen, dennoch
ist derzeit von einer geplanten Fallung von zwei ca. 100-). Eiben die Rede. Daher
muss im B.plan eine Fallung aller verkehrssicheren Baume deutlichst verboten

- werden.

5) in der Anlage zur Begriindung der Baubeschreibung Uni.-Bibliothek von Sinning-
Architekten verlauft auf der Abbildung auf S. 2 die Durchwegung mitten durch das
Gartendenkmal. Gerade dies soll vermieden werden und ist daher zu &ndern.

6) Im B.plan steht unter G 6, dal} die Obstbaumwiese vor dem Géastehaus zu
erhalten ist. Anfang 2012 wurden dort Béaume fur eine Durchwegung gefallt. Wenn
man sich nicht an den B.plan halten mdchte, braucht man erst gar keinen aufstellen.
Daher muss der B.plan die bisherige GréRe der Obstbaumwiese und den Erhalt der
Obstbaume festlegen.

7) In der Begriindung zum B.plan stehen unterschiedliche Aussagen zum Erhalt oder
zur Entfernung der Geholze und Hecken entlang der J.-Muller-Str. an der Grenze

- zum ABG. Hier muss genau festgelegt werden, daf® alle Gehélze und Hecken
erhalten werden, damit zur dortigen Bebauung und dem Kfz-Verkehr eine

Abschirmung zum ABG erhalten bleibt.




8) In der Begrindung zum B.plan wird die Flache der Gartnergebaude als
Uberbaubare Flache festgesetzt. Dieses muss gedndert werden in "hicht
tberbaubare Flache". Der ABG ist so schon vglw. klein und darf nicht durch
Bebauung beschéadigt werden. Vielmehr sollten bei méglichweise Entfernung der
Gewachshauser dort neue Grunflachen entstehen. Das Gartnerhaus muss erhalten
werden flr die Gartner, deren Maschinen und im Umweltbericht unbedingt
gefordertes Aufsichtspersonal. '

9) In der Begriindung zum B.plan widersprechen sich die Aussagen zur nicht
authentischen Vegetation mit Entfernung bzw. keiner Erneuerung bei Abgang der
nichtauthent. Vegetation. Letztere Aussage soll im B.plan fixiert werden, da diese
einen sehr positiven Einfluss auf Tiere und_Feinstaubfilterung hat.

10) Im B.plan fehlt die Kennzeichnung und Festsetzung des Gartendenkmals als
Kulturdenkmal gemaR dem Denkmalschutzqesetz digses muss unbedingt ergdnzt
werden.

Der Erhalt des 200-j. Gartendenkmais mit Baumen aus aller Welt soll im Vordergrund
stehen, denn die Bibliothek wird wie viele Stahl-Beton-Konstruktionen in etwa 40
Jahren veraltet sein und abgerissen werden.

Freundliche GriRRe

G S O@RMarburg




Von: Juergen Rausch

An: Stadtpianung
Datum: 22.06.2012 15:43 ‘
Betreff: Witrlt: Offentliche Austegung Bebauungsplan "Campus Firmanei, Uni- Bibliothek

bitte in Verfahren ubernehmen

Magistrat der Universitatsstadt Marburg
Fachbereich Planen, Bauen, Umwelt
‘Ltd. Baudirektor Jirgen Rausch
Barfullerstrafie 11

35037 Marburg

Tel (064 21)201-600

Fax (064 21)201-790

E-Mail: juergen.rausch@marburg-stadt de>>> " —— % de> 22.06.2012

13.03 >>>
> Offentliche Auslegung des Bebaunngsplan-Entwurfes Nr.2/4 "Campus Firmanei
> Universitatsbibliothek

> Magiétrat der Universitatsstadt Marburg
> Rathaus, Markt 1

> 35035 Marburg

> Sehr geehrte Damen und Herren,

> nachfolgend meine Steflungnahme zu dem Bebauungsplan "Campus Firmanei,
> Universitatsbibliothek™. ,

> Mit freundlichen Griften

> B-Plan Nr.2/4 "Campus Firmanei, Universitatsbibliothek"

> Offenliche Auslegung gemal § 3 Abs.2 BauGB in der Zeit vom 14.Mai bis
> ginschlieBlich 22.Junj 2012.

> Amtliche Bekanntmachung vom 5.Mai 2012

> STELLUNGNAHME zur Planung

> Es bestehen erhebliche BEDENKEN, gegen den B-Plan Entwurf ( Plandarstel-
> lungen und textliche Festsetzungen), weil der Schwerpunkt auschiiellich

> auf den Neubau der Uni-Bibliothek gelegt wird, wahrend der historische

> und stadtgeschichtlich bedeutsame Alte Botanische Garten in dem B-Plan

> Entwurf nachrangig behandelt wird.

> Allein der Titel des B-Planes gibt schon zu Bedenken, weil der Alte

> Botanische Garten nicht mit aufgefihrt ist.

> Warum ist er dann Uberhaupt mit in den Geltungsbereich des B-Planes auf- > genornmen worden,
wenn er nicht gleichwertig wie der Neubau der Uni-Biblio

> thek, bzw. entsprechend seiner hohen stadtgeschlchti:chen und stadtebau-

> lichen Bedeutung, im Bauleitplanverfahren behandeit wird.

> In der Amtlichen Bekanntmachung zur Offenlage wird unter Ziel der Planung

> zum Alten Botanischen Garten lediglich ausgefuhrt:

> "Es sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir die Uni-Bibliothek

> geschaffen werden, unter Beriicksichtigung der Schutz-> wardigkeit des Alten




Botanischen Garten",-anstatt in der Konsequenz der

> Wertigkeit und Bedeutung des Alten Botanischen Garten:

> "Es sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir die Uni-Bibliothek
P e geschaffen und der langfristige Schutz sowie die

> Wiederherstellung der hist. Grunstuktur des Alten Botanischen Garten in
> geiner Gesamtheit smhergestellt werden!".

> Der B-Plan Entwurf enthalt némlich keine detaillierten und eindeutigen

> Festsetzungen, die den Bestand und die Wiederherstellung des "Alten

> Botanischen Garten” mit den historischen sowie einmaligen und wervollen
> Gehdlzen, Gewasser und Wegefuhrung ( Baume und Straucher ) LANGFRISTIG
> absolut gewahrleisten. . )

- > Baugplanungsrechtlicher Bestandteil des B-Planes muss die Baumkartierung

> { angeblich vorhanden, siehe Begriindung zum B-Plan Seite 18, Punkt 6,

> aber nicht Bestandteil der B-Plan Unterlagen; Warum? ) - auch die hist.

> Wegefuhrung -, sowie der Pflege- und Rekonstruktionsplan, als zwingende

> Festsetzung sowohl in der Plandarstellung, als auch im Text, sein, denn

> nur damit ist der Erhalt und die Wiederherstellung des "Alten Botanischen

> Garten" fir die Zukunft gewahrleitet.

> Nur mit der Plandarstellung, dass der Geltungsbereich des B-Planes auch

> gine Gesamtanlage ( GA ) gemaf § 2 Abs.2 Denkmalschutzgesetz ( DSchG )
> ist, und der sehr dunnen textlichen Festetzung, sind diese Kriterien

> nicht im Ansalz sichergestellt.

> Dazu die entsprechenden Auszige aus den Plandarstellungen und textlichen
> Festsetzungen sowie der Begrindung:

> 1. Plandarstellungen

Das Areal des Alten Botansichen Garten ist Iedrgllch als:

"Offentliche Grunfléche Zweckbestimmung Parkanlage”,

und als: .

“Flache mit Bindungen fur Bepflanzungen und far die Erhaltung von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen sowie von Gewéssern”,
mit der entsprechenden Signatur nach PlanzV, gekennzeichnet.

( wurde nicht konkretisiert, was, wie und wo! )

Dazu kommt noch die Kennzeichnung "D" in einem Kreis, fur Gesamt-
anlage nach Denkmalschutzgesetz { nachrichiliche Ubernahme ).

Jedoch eine konkrete und detailierte Darstellung der Geholze etc. im
Planwerk und den textlichen Festsetzungen, wie z.B. in dem B-Plan Nr.
1/S 71 Ketzerbach/Weinberg, erfolgte hier nicht, cbwohl der Gehdlz-
bestand des Alteri Botanischen Garten wesentlich. wertvoller ist, als

die wenigen und noch nicht einmal standortgerechten Gehtize im B-Plan
Bereich Ketzerbach.

VVVV VYV YV VY Y Y VYV Y VY Y

> 2. Textliche Festsetzungen

Punkt 9

Flachen mit Bindungen fiir Bepfianzungen und fur die Erhaltung von
Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen sowie von Gewassern
"Festsetzung":

"Der historische Bestand ist zu erhalten.....( Anm.: Was ist hist.

Bestand und was nicht? - Karte Bestandsaufnahme fehit -, dazu wird
keine planungsrechtliche Ausssage getroffen, die aber zwingend not-
wendig wére )

Siehe B-Plan Entwurf
Anm.:

vV VVV VYV VYV Y YVY




> Die zeichnerischen und textlichen "Festsetzungen” sind zu allgemein

> gehalten und in der Konsequenz nicht konkret genug, um den Erhalt des
> Alten Botanischen Garten zu gewahrleisten und enthalten keine detail-

> lierten Angaben und "Handlungsanweisungen”, wie mit dem historischen

> Geholzen umgegangen werden muss ( was ist historischer Bestand, der

>  ZWINGEND erhalten werden MUSS, und welche Gehblze sind nicht hist.
> Bestand und kénnen ersetzt werden, und welche Gehdolze sind bei Abgang
> von historischen Geholzen durch Neuanpflanzungen zu ersetzen { was

> fur ein Geholzart? ). '

> 3. Begrindung

Auch die Beschreibungen im Umweltbericht sind ebenfalls sehr allgemein
gehalten und tragen zu keiner klaren und unmissverstandlichen Aussage
uber die Zukunft des Alten Botanischen Garten bei.

Punkt 2 Inhalte, Ziele, Art und umfang der Planung

Dazu zitiere ich den Wortlaut des Textes Seite 24, 2. Absatz:

"Der Alte Botanische Garten bleibt als Grinflaiche ausgewiesen ( Anm.:
Warum nicht die Aussage, iST als Grunflache mit dem hist. Gehdlzen

zu erhalten ) und ist im Vergleich zum vorherigen B-Plan entsprechend
der zu erwartenden Nutzungsintensitat in unterschiedliche Massnahmen-
bereiche untergliedert { Anm.: Wo im B-Plan festgesetzt? ).

Der Schutz des Baumbestandes bleibt unverandert bestehen ( Anm.: Wo
im B-Plan zeichnerisch festgesetz?). Er ist nun in den textlichen
Festsetzungen, nicht in der Plandarstellung festgeschrieben!”

Anm.:

Warum nur in den textlichen Festsetzungen und sehr allgemein gehalten?
Mehr wurde in der Begrindung zum Alten Botanischen Garten nicht aus-
gefahrt,

Diese Beschreibung, gewahrleistet keine absolute Rechtssicherheit,

und wird der hohen Bedeutung des Alten Botanischen Garten nicht im
Ansatz gerecht.

V V.V VVV VYV VYV YV VYVYV YV YV VY

> Im B-Plan fehlen die Kennzeichnung und Festsetzung Gartendenkmal als

> Kulturdenkmal gemaf § 2 Abs.2 DSchG,; die Umgrenzung von Gesamtanlagen,
> die dem Denkmalschutz unterliegen ( siche § 5 Abs 4, § 9 Abs.6 BauGB }.

> Dazu gehért auch eine detailierte Darstellung des Baumbestandes mit der

> Angabe der Baumart, sowie dem genauen Standort und Kronendurchmesser im
> Bebauungsplan, auf Grundlage einer detailierten Bestandsaufnahme, die

> in den B-Plan Entwurf mit entsprechender Efauterung aufzunehmen ist,

> oder als Begleitplan beigefogt sein und somit auch vom Magistrat und der

> Stadtverordnetenversammiung beschlossen werden muss.

> Die "Begritndungen” enthalten zwar viel Text, sind aber inhaltlich nicht
> konkret und bestimmend und sehr allgemein gehalten. Das man sich seiten-
> weise sehr ausfihrlich mit dem Neubau der Universitatsbibliothek und
> dessen architektonische Konzeption befasst, ist bauplanungsrechtiich
> mehr als Uberflissig und hat mit Bauteltplanung im Sinne des BauGB nicht
> im Ansatz etwas zu tun.
> Aber mafRgeblich die Zukunkt des "Alten Botanische Garten® der eine
> entsprechend ausfuhrliche Behandiung "verdient" hatte.
>
> Die notwendigen zwingenden und detailierten Festsetzungen zur Sicherung
> das Bestandés fur die Zukunft und die anzustrebende Wiederherstellung
> des "Alten Botanischen Garten” in seiner historischen Gesamtheit, fehlen
»-dagegen vollstandig

> Wehn dem Magistrat det Utlivetsitatastadt Marburg der Erhalt und die
> Wiedérherstellung des Alter Botanischen Garten am Herzen liegt und
> etnst gemeint ist, dann ist ¢ine umfangreiche Uberarbeitung des B-Plan




> Entwurfes zwingend angezeigt.
> Ansonsten wird der B-Plan Entwurf der hohen Bedeutung des Alten

> Botanischen Garten nicht im Ansatz gerecht.

> Weiterhin ist festzustellen, dass die geplante Neu-Bebauung des Areals

> der ehem. Brauerei nicht in den Geltungsbereich des B-Planes mit auf-

> nommen wurde und ebenfalls bauleitplanerisch behandelt wird, obwoh! diese
> Teil der "Campusplanung" ist. Dazu kommt noch, dass bereits die Neubau-

> plane fiir den "Sprachatlas” von den Gremien abgesegnet worden sind, und
> dieser bauplanungsrechtlich nicht abgesiochert ist ( das Baugrundstick

> ist rechtlich derzeit noch Gewerbeflache ehem. Brauerei; Nutzung ¢ffent-

> liche Parkierungsanlage }.

> Marburg, den 22.Juni 2012
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An: <bauver\.«}éﬂung@marburg-stadt de>
Datum: 22.06.2012-8:14
Betreff: "~ Steliun h/me und Bedenken zum B-Plan Nr. 2/4 "Campus Firmanei,
Universitétsbinliothek” : TR S
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o
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*Stellungnahme zum B-Plan Nr.2/4 "Campus Firmanei, Universitétsbibliothek™* t,r,pgi'l‘;,”g

Es bestehen erhebliche BEDENKEN, gegen den B-Plan Entwurf ( Plandarstel-
lungen und textliche Festsetzungen), weil der Schwerpunkt auschiiefllich

auf den Neubau der Uni-Bibliothek getegt wird, wéhrend der. historische

und stadtgeschichtlich bedeutsame Alte Botanische Garten in dem B-Plan
Entwurf nachrangig behandelt wird, bzw. gar nichl erwéhnt wird,

Allein der Tite!l des B-Planes gibt schon zu Bedenken, weil der Alte

Botanische Garten nicht mit aufgefiihrt ist, woraus zu schliefen ist, dass er fiir die
Planung wenig oder gar keine Bedeutung hat.

Warum ist er dann {iberhaupt mit in den Geltungsbereich des B- Planes aufgenommen worden,
wenn er nicht gleichwertig wie der Neubau der Uni-Biblio

thek, bzw. entsprechend seiner hohen stadtgeschichtlichen und stadtebau-

lichen Bedeutung, im Bauleitplanverfahren behandelt wird. ‘

In der Amtlichen Bekanntmachung zur Offeniage wird unter Ziel der Planung

Zum Alten Botanischen Garten lediglich ausgefihrt:

"Es solten die planungsrechtliichen Voraussetzungen fir die Uni-Bibliothek
(oo }.geschaffen werden, unter Berlicksichtigung der Schutzwirdigkeit

‘des Alten Botanischen Garten”,

anstatt in der Konsequenz der Wertigkeit und Bedeutung des Alten Botanischen Garten:
"Es sollen die planungsrechtlichen Voraussetzungen flr die Uni-Bibliothek

(o .).geschaffen und der langfristige Schutz sowie die

Wiederherstellung der hist. Grinstuktur des Alten Botamschen Garten in

seiner Gesamtheit sichergestelit werden!™.

> Der B-Plan Entwurf enthait némlich_keine detaillierten und eindeutigen

> Festsetzungen,  die den Bestand und die Wiederherstellung des "Alten
> Botanischen Garten” mit den historischen sowie einmaligen und wervollen
> Gehdlzen ( Baume und Straucher ) absolut gewahrleisten.*Im Gegenteil.”
Die Seite 18, Punkt 6 als Hinweis reicht nicht fiir die notwendige
Baumkartierung aus, '

weil dieser nicht Bestandteil des B-Planes ist.Ebenso muss der Pflege-
und Rekonstruktionsplan ebenfalls Bestandteil des B-Planes sein,
ansonsten ist '

der Erhalt und die Wiederher- stellung des "Alten Botanischen Garten™
langfristig

nicht gewahrigitet: Allein die Deklaration, dass der Geltungsbereich des
B-Planes

auch eine Gesamtanlage ( GA ) gemal § 2 Abs.2 Denkmalschutzgesetz(
DSchG ) einbezieht,

reicht nicht aus. In der sehr wage textliche Festsetzung sind diese

Kriterien

nicht im Ansatz sichergestellt.

*Dazu die entsprechenden Auszige aus den Plandarstellungen und textlichen
Festsetzungen sowie der Begriindung:




> 1. Plandarstellungen
Das Areal des Alten Botansichen Garten ist Iedlgllch als: "Offentluche
Griinflache,
Zweckbestimmung Parkanlage und als: "Flache mit Bindungen fir
Bepflanzungen

und fir die Erhaltung von Baumen, Strauchern und sonshgen
Bepflanzungen sowie
von Gewdssern”, mit der entsprechenden Signatur nach PlanzV,
gekennzeichnel. 7 _ -
{Keine Angaben, was sich wie wo befindet!) Dazu kommi noch die
Kennzeichnung "D" im Kreis .
fir Gesamlanlage nach Denkmalschulzgesetz ( nachrichtliche Ubernahme ).
Jedoch eine konkrete und detailierte Darstellung der Gehdélze etc. im
Planwerk
und den textlichen Festsetzungen, wie in anderen B-Planen (z.B. 1/S 71
Ketzerbach/Weinberg)
erfolgte hier nicht, obwohl der Gerhblz- bestand des Alten Botamschen
Garten wesentlich
wertvoller ist, als die wenigen Gehdlze im B-Plan Beispiel.

> 2, TEXUFChG Festsetzungen

Punkt 9 Flachen mit Bindungen fiir Bepﬂanzungen und fiir die Erhaltung

von Bdumen,

Strauchern und sonstigen Bepflanzungen sowie von Gewdssern "Festsetzung™
"Der histarische Bestand ist zu erhalten....."

Was ist hist. mit historischem Bestand gemeint und was nicht?

Karte Bestandsaufnahme fehit -, dazu wird keine planungsrechtliche

" Ausssage getroffen, die aber zwingend not- wendig wére )
Siehe B-Plan Entwurf Anm.: Die zeichnerischen und textlichen
"Festsetzungen”
sind zu allgemein gehalten und in der Konsequenz nicht konkret genug, um
den-
Erhalt des Alten Botanischen Garten zu gewahrleisten und enthaﬂen keine
detaillierten
Angaben und "Handlungsanwelsungen , wie mit dem historischen _Geholzen
umgegangen
werden muss ( was ist historischer Bestand und ist deshalb zwmgend 2u-
erhalten, und
welche Geholze sind nicht hist, Bestand und kdnnen erselzt werden, und
welche Gehdlze
sind bei Abgang von historischen Geholzen durch Neuanpﬂanzungen 2u
ersetzen
{ was fur ein Gehdlz Gehdlz? ).

“Wie wichtig diese textlichen Festsetzung ist, beweist die Tatsache,
dass im Zusammenhang

mit dem gigantischen Stahtbetonbriuckenwerk mit 3,60 m Brelte zur
Johannes-Miiller-Stralke

min. zwei 100jahrige Eiben gefallt werden miissen.

> 3. Begrindung:

Auch die Beschreibungen im Umweltbericht sind ebenfalls sehr allgemein
gehaltenund

tragen zu keiner kiaren und unmlssverstandllchen Aussage Uber dle
Zukunft des

Alten Botanischen Garlen bei. Punkt 2 Inhalte, Ziele, Art und umfang der
Planung




Dazu zitiere ich den Wortlaut des Textes Seite 24, 2. Absatz: "Der Alte
Botanische Garten bleibt als

Grinflache ausgewiesen. Warum heilt es hier nicht:

*Der Alte Botanische Garten bleibt als Griinflache mit seinem

historischen Baumbestand und Gehdlzen ausgewiesen*

und ist im Vergleich zum vorherigen B-Plan entsprechend der zu erwartenden
Nutzungsintensitat in unterschiedliche Massnahmenbereiche untergliedert .
Der Schutz des Baumbestandes bleibt unverandert bestehen . Erist nun in
denin

den textlichen Festsetzungen, nicht in der Plandarstellung

festgeschrieben!" *

(Warum im B-Plan nicht festgeschneben?) _

Anm.: Warum nur in den textlichen Festsetzungen und sehr allgemein
gehalten?

Mehr wurde in der Begriindung zum Alten Botanischen Garten nicht ausgefuhrt.
Diese lapidare Beschreibung, die keine absolute Rechts:cherhelt
gewabhrleistet,

wird der hohen Bedeutung des Alten Botamschen Garten nicht gerecht.

> Im B-Plan fehlen die Kennzeichnung und Festsetzung Gartendenkmal als

> Kulturdenkmal gemaf § 2 Abs.2 DSchG; die Umgrenzung von Gesamtanlagen,

> die dem Denkmalschutz unterliegen ( siehe § 5 Abs.4, § 9 Abs.6 BauGB ). .

> Dazu gehort auch eine detailierte Darstellurig des Baumbestandes mit der

> Angabe der Baumart, sowie dem genauen Standort und Kronendurchmesser im

> Bebauungsplan, auf Grundlage einer detailierten Bestandsaufnahme, die

>in den B-Plan Entwurf mit entsprechender Erlduterung aufzunehmen ist,

> oder als Begleitplan beigefligt sein und somit auch vom Magistrat und der

> Stadtverordnetenversammlung beschlossen werden muss.

Die "Begriindungen" enthalten zwar viel Text, sind aber inhaltlich nicht

konkret und bestimmend und sehr allgemein gehalten . Dass man sich sehr

ausfuhrlich mit dem Neubau der Universitatshibliothek und dessen architektonische
Konzeption befasst, ist so (iberfliissig und hat mit Bauleitplanung im Sinne des BauGB
nicht im Ansatz etwas zu tun. Aber sehr wohl aber die Zukunkt des

"Alten Botanische Garten", der eine entsprechend ausfiihrliche Behandlung ' 'verdient” htte
und zwar anstatt der umfangremhen Beschreibung des Neubaus der Uni-Bibliothek, dessen
Ausflihrung und Gestaltung Uber die Bauleitplanung nicht regelbar ist.

Die notwendigen zwingenden und detailierten Festsetzungen zur Sicherung
des Bestandes und Wiederherstellung des "Alten Botanischen Garten" in
seiner historischen Gesamtheit, fehlen dagegen vollsténdig.

> Unter Punkt 8, Seite 35 2.Absatz im Umweltbericht wird ausgefiihrt:

> "Dieser Unterschied lasst erkennen, dass der bisher giiltige B-Plan

> das Ziel einer Verringerung der baulichen Nutzung im Vergleich zum

> Bestand verfolgt. Wiirde dieses umgesetzt, so stiinde dies aber eklatant
> im Widerspruch zu dem aktuellen gesetzlichen Vorgaben, die Innenent-

> wicklung und Nachverdichtung vorschreiben....!"

> ( Anm.: In welchem Gesetz steht das und welcher § ist hier mafigebend ).
> Der Schluss-Absatz der Begriindung/Umweltbericht zum B-Plan, Seite 37

> unten, steigert noch diese Aussage indem es heifit:

> "Die Nichtdurchfiihrung der Planung...."
> *Es ist einfach nicht zu glauben, was als Begriindung fiir den B-Plan und
> die Neubebauung dazu als Schlusssatz geschrieben wurde.*

Mein kritischen Ausfiihrungen, Anmerkungen, Hinweise und Ergdnzungen
zeigen, dass der B-Plan

sich nicht an die erarbeiteten Ziele und Matnahmen der Workshop-Gruppen
hélt, diese sogar ganzlich aulter Acht lasst.




Das kann nicht das Ziel sein, das sich der Magistrat der
Universitdtsstadt Marburg gesetzt hat:

- den Erhalt des historischen Gartens mit all seine z.T. seltenen Baumen
und Gehdlzen

- die Wiederherstellung des Alten Botanischen Gartens in den "Grauzonen”
der Bautatigkeiten. :

Um diese elementaren Grundforderungen nachkommen zu kénnen, muss der

. B-Plan umfangreich

Uberarbeitet werden.,

—— ' '
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