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Haupt- und Finanzausschuss Vorberatung Offentlich
Stadtverordnetenversammlung Entscheidung Offentlich

Interkommunales Gewerbegebiet Marburg, Ebsdorfergrund, Staufenberg

Beschlussvorschlag:

Die Stadtverordnetenversammlung wird gebeten, folgenden Beschluss zu fassen:

1.

Die Universitatsstadt Marburg, die Stadt Staufenberg und die Gemeinde Ebsdorfergrund
entwickeln gemeinsam das im Regionalplan Mittelhessen 2010, Kap. 5.3 Flachen fir In-
dustrie und Gewerbe (5.3-2 (Z) (K)), ausgewiesene Vorranggebiet Industrie und Gewerbe
Planung ,Ostlich Ebsdorfergrund-Heskem (Marburg, Ebsdorfergrund)“ einschlieBlich des
sich anschlieBRenden Gebietes, beide zusammen bezeichnet als InterKom Eins bis Inter-
Kom Vier.

Die Entwicklung wird von den Kommunen mit insgesamt bis zu 3.000.000 Euro bezu-
schusst. Dieser Zuschuss verteilt sich auf die Gemeinde Ebsdorfergrund mit 1.500.000 Eu-
ro und die beiden Stadte mit jeweils 750.000 Euro. Er wird durch nachstmogliche Auswei-
sung fur das Haushaltsjahr 2019 und/oder Haushalt fur das Haushaltsjahr 2020 dargestellt.

Daruber hinaus beteiligen sich die Kommunen mit insgesamt bis zu 300.000 Euro am
Stammkapital der InterKom mbH. Davon entfallen auf die Gemeinde Ebsdorfergrund bis
zu 150.000 Euro und auf die beiden Stadte jeweils bis zu 75.000 Euro. Die beiden in Tz. 2
und 3 dieses Beschlusses bezeichneten Summen von insgesamt bis zu 3.600.000 Euro
verstehen sich als gegenseitig deckungsfahige Finanzierungsbestandteile im Sinne der Tz.
2.1 der Sachverhaltsbeschreibung.

4. Der Magistrat wird beauftragt,

a. fir die InterKom mbH einen Gesellschaftsvertrag zu entwickeln und zur Beschlussfas-
sung vorzubereiten, der die Interessen der Kommunen im Sinne der §§ 121, 122 HGO
insbesondere hinsichtlich der Sicherstellung eines angemessenen Einflusses auf die
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Entscheidungen der InterKom mbH berlcksichtigt.

b. eine o6ffentlich-rechtliche Vereinbarung zwischen der Universitatsstadt Marburg, der
Stadt Staufenberg und der Gemeinde Ebsdorfergrund zur Beschlussfassung vorzube-
reiten, die alle zwischen den Kommunen zu treffenden Regelungen des Intereressen-
ausgleichs, der Mitbestimmung und der finanziellen Rahmenbedingungen beinhaltet,

c. im Rahmen eines vergaberechtlich zulassigen Verfahrens den Partner fur die Umset-
zung der Entwicklung zu ermitteln, der das flr die Kommunen wirtschaftlichste Ange-
bot abgibt,

d. mit diesem einen stadtebaulichen Vertrag zu entwickeln und zur Beschlussfassung vor-
zubereiten, der die Interessen der Kommunen, insbesondere hinsichtlich der Sicher-
stellung der zweckgemaflien Verwendung des kommunalen Zuschusses und der Mit-
bestimmung bei der Entscheidung zur Ansiedlung von Unternehmen sowie dem dazu
notwendigen Verkauf von Grundstiicken, angemessen und rechtssicher bertcksichtigt,

5. Die Stadtverordnetenversammlung Ubertragt gem. § 62 Abs. 1 Satz3 HGO dem
Haupt- und Finanzausschuss die endgultige Beschlussfassung aller unter Ziffer 4. ge-
nannten Vertrage.

Sachverhalt:

Einleitende Ausfiihrungen

Unter dem 17. Marz 2017 haben die Universitatsstadt Marburg — folgend auch Universitats-
stadt - und die Gemeinde Ebsdorfergrund — folgend auch Gemeinde - eine Absichtserklarung
zur Durchfiihrung eines gemeinsamen Projektes zur Entwicklung von Gewerbeflachen in Ebs-
dorfergrund-Heskem unterzeichnet.

Dieses Vorhaben basiert auf Festsetzungen des Regionalplans Mittelhessen 2010, Kap. 5.3
Flachen fir Industrie und Gewerbe (5.3-2 (Z) (K)). Dort ist festgelegt:

,Die Inanspruchnahme der nachfolgend aufgeflihrten Vorranggebiete Industrie und Gewerbe
Planung im Rahmen der Bauleitplanung erfolgt auf der Grundlage einer interkommunalen Ko-
operation zwischen den genannten und ggf. weiteren Stadten und Gemeinden. Zu diesem
Zweck werden zwischen den beteiligten Stadten und Gemeinden entsprechende Kooperati-
onsvertrage abgeschlossen, in denen auch der Bedarf fur die Flachenentwicklung nachgewie-
sen wird. Davon betroffen sind folgende Vorranggebiete Industrie und Gewerbe Planung:

e Ostlich Ebsdorfergrund-Heskem (Marburg, Ebsdorfergrund

Beide Kommunen legen in der Absichtserklarung fest, dass ein Kooperationsvertrag zwischen
ihnen vereinbart werden soll, der die neben den regionalplanrelevanten Anforderungen insbe-

Ausdruck vom: 27.02.2019
Seite: 2/11

2 von 23 in der Zusammenstellung



sondere die Organisationsform der Projektabwicklung, die Verteilung von Ertragen und Auf-
wendungen und die sonstigen fur die Kommunen bedeutsamen Fragestellungen regeln soll.

Sie stimmen ausdricklich darin Uberein, dass sie sich bei der Projektabwicklung auch dritter
Parteien bedienen mochten, sofern hiertiber ein Konsens erzielt werden kann.

Die Gemeinde hat in der Folge in der Sitzung der Gemeindevertretung am 20. Marz 2017 den
Aufstellungsbeschluss fir das von dem Regionalplan umfasste erste Teilgebiet, bezeichnet
als InterKom Eins / InterKom Zwei, gemal’ § 2 Abs. 1 BauGB gefasst. Der Beschluss ist noch
nicht veroffentlicht.

Gemeinde Ebsdorfergrund, Ortsteil Heskem

Bebauungsplan Gewerbegebiet ,,InterKomEins“

Der Aufstellungsbeschluss umfasst auch eine Mischgebietsflache In Flur 2, bezeichnet mit ,,Im
Weigandsgarten®, die nicht von der Regionalplanausweisung als interkommunal zu entwi-
ckelndes Gebiet umfasst ist und im Regionalplan noch als landwirtschaftliche Flache ausge-
wiesen ist. Die Gemeinde wird diese Flache im Rahmen eigener Infrastrukturentwicklung selb-
standig beplanen und erschlieen. Diese Flache ist mithin nicht Gegenstand dieser Beschluss-
vorlage.
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Insgesamt umfasst das in der Plankarte ausgewiesene Gebiet InterKom Eins -/- InterKom Zwei
ohne die vorbezeichnete Flache eine vermarktbare Flache von 80.837 m=2.

Die Ing.biro Grohmann GmbH hat unter dem 20. Oktober 2017 eine Vorplanung zur Erschlie-
Rung des Gebietes vorgelegt, die von der Gemeinde im Anschluss an den Aufstellungsbe-
schluss beauftragt worden ist.

Seit Juli 2017 ist ein Projektarbeitskreis gebildet, dessen Aufgabe darin besteht, das Projekt
fur die beiden Kommunen vorzubereiten, zur Umsetzungsreife zu fiihren und die Realisierung
zu steuern und zu begleiten. Der Projektarbeitskreis hat in den 11 Sitzungen, die seitdem statt-
gefunden haben, folgende Themen behandelt:

e Rechtsform der Entwicklungsgesellschaft bzw. -organisation

Inhalte der 6ffentlich-rechtlichen Vereinbarung zwischen den beiden Kommunen und ei-
nes stadtebaulichen Vertrages mit einem Projektentwickler

Inhalte eines Gesellschaftsvertrages fur die Entwicklungsgesellschaft bzw. -organisation
Modalitaten der notwendigen Grundsticksankaufe

Rechtliche Rahmensetzungen (Zivil-, Steuer-, Vergabe-, Beihilfe-, Kommunalrecht)

Wie stellen sich Entwicklung und Vermarktung des Gebietes wirtschaftlich dar?

Bei der Bearbeitung der Themen hat sich der Projektarbeitskreis der Unterstitzung externer
Berater bedient. Genannt seien die JPLH Consult GmbH, Bad Endbach, und Herr RA Christo-
pher Nubel, Wettenberg. Unterstitzend hat der Fachdienst Rechtsservice der Universitats-
stadt Marburg — insbesondere bei Fragen im Zusammenhang mit dem stadtebaulichen Ver-
trag und Vergabethemen — mitgewirkt.

Mitglieder des Projektarbeitskreises sind zunachst Vertreter der beiden beteiligten Kommunen
gewesen. Nachdem in der ersten Arbeitskreissitzung grundsatzlich Einigung darlber erzielt
worden ist, dass ein privatrechtlicher Partner, die VR Bank Hessenland eG gemeinsam mit der
Raiffeisenbank eG Ebsdorfergrund, in die Projektentwicklung einbezogen werden soll, traten
jeweils deren Vorstande zu dem Projektarbeitskreis hinzu. Zu Fachthemen sind weitere
Dienstleister (Ing.buros, Notar u.a.) hinzugezogen worden.

Viermal in der Zeit seit Juli 2017 ist in Spitzengesprachen unter Teilnahme des Oberblrger-
meisters der Universitatsstadt und des Blirgermeisters der Gemeinde der aktuelle Entwick-
lungsstand besprochen worden. Am 15. November 2018 ist dabei festgelegt worden, dass die
Entscheidungsfindung der stadtischen und gemeindlichen Gremien zu dem Projekt vorberei-
tet werden soll.

SchlieBlich hat zuletzt die Stadt Staufenberg — folgend auch Stadt -, Landkreis Giel3en, Uber
den Burgermeister das grundsatzliche Interesse bekundet, eine Beteiligung an dem interkom-
munalen Gewerbegebiet prifen zu wollen. In dem vorerwahnten Gesprach am 15. November
2018 ist seitens der Universitatsstadt und der Gemeinde hierzu die Bereitschaft zu einer po-
sitiven Prifung dieses Interesses signalisiert worden. Diese Beschlussvorlage bertcksichtigt
daher auch die Stadt Staufenberg inhaltlich und in der Behandlung der tatséachlichen und recht-
lichen Fragestellungen.
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1.1

1.2

Ergebnisse der Projektarbeitskreissitzungen und der iibrigen Vorbereitungsge-
sprache

Rechtsform der Entwicklungsgesellschaft, -organisation

Die Entwicklung soll im Rahmen einer privatrechtlichen Partnerschaft erfolgen. Partner
soll eine sogenannte ,Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH* sein.

Gesellschafter dieser Gesellschaft sollen nach dem derzeitigen Stand der Uberlegungen
des Projektarbeitskreises und der Spitzengesprache die VR Bank Hessenland eG zu ei-
nem Anteil von 50%, die Gemeinde Ebsdorfergrund zu einem Anteil von 25% und die
beiden Stadte zu Anteilen von je 12,5% sein. Die kommunale Beteiligung an der Gesell-
schaft war zunachst nicht in Erwagung gezogen worden.

Zur Sicherstellung des kommunalen Einflusses auf das Projekt und damit der Wahrung
der kommunalen Interessen ist jedoch eine solche nunmehr beabsichtigt und wird auch
von der VR Bank Hessenland eG als Projektpartner befirwortet. Zwar verfiigen die Kom-
munen Uber keine Mehrheit der Gesellschaftsanteile und Stimmrechte, es ist jedoch oh-
ne Schwierigkeiten méglich und im Rahmen der Vorschriften der Hessischen Gemein-
deordnung (HGO - insbesondere der §§ 121 und 122 HGO) auch notwendig, dass uber
die Formulierung entsprechender gesellschaftsvertraglicher Regelungen alle wesentli-
chen Unternehmensentscheidungen (zum Beispiel Geschaftsflihrerbestellung, wichtige
Unternehmensvertrage uber einer bestimmten Gré3enordnung oder einer bestimmten
Qualitat, Darlehensvertrage, Anderung des Gesellschaftsvertrages usw.) nur mit der Zu-
stimmung der kommunalen Partner mdglich sind. Die Ausgestaltung der Quoren und
weitere Einzelheiten lassen sich im Rahmen einer erganzenden Vereinbarung zu dem
Gesellschaftsvertrag (zum Beispiel eines Konsortialvertrages) im Detail regeln. Dabei
ware dann auch die sich aus § 11 Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekannt-
machung vom 3. November 2017 (BGBI. | Seiten 3634 ff) ergebenden rechtlichen Fra-
gestellungen zu beachten. Nach § 11 Abs. 1 letzter Satz BauGB kann eine Gemeinde
stadtebauliche Vertrage namlich auch mit einer juristischen Person abschliel3en, an der
sie beteiligt ist.

Inhalte von 6ffentlich-rechtlicher Vereinbarung, stddtebaulichem Vertrag und Ge-
sellschaftsvertrag

Im Mittelpunkt der Beratungen im Projektarbeitskreis standen folgende Fragestellungen:

e Wie erfolgt die Einflussnahme der Kommunen in der Projektgesellschaft und in Be-
zug auf die Wahrung der Interessen in der 6ffentlich-rechtlichen Vereinbarung und
dem stadtebaulichen Vertrag?

e Welche Kriterien werden bertcksichtigt bei der Auswahl der anzusiedelnden Unter-
nehmen (Bestand in einer der Kommunen, Arbeitsplatzsicherung, -erweiterung, Art
des Gewerbes (Produktion, F&E versus Logistik))?

e Wie wird ein moglicher kommunaler Zuschuss gegentiber der Projektgesellschaft ab-
gesichert?

e Gibt es ggf. neben einer Gestaltung als Zuschuss Alternativen zur Erbringung der
kommunalen Finanzierungsanteile? Ist ggf. ein Modell denkbar, in dem die Kommu-
nen der Gesellschaft Nachrangdarlehen gewéahren, die zu einem fest definierten Zeit-
punkt in einen Zuschuss umgewandelt werden kénnen?

¢ Wie erfolgt die Willensbildung zwischen den Kommunen?

o Wie erfolgt die Verteilung der Ertrage aus den flr das Gewerbegebiet vereinnahm-
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1.3

1.4

1.5

ten Steuern nach dessen Vermarktung? Wie werden Aufwendungen getragen, fur
deren Tragung nicht die Projektgesellschaft It. der mit ihr geschlossenen Vertrage
verantwortlich ist?

Das Vertragswerk ist bislang noch nicht auf die zusatzlich mdgliche Beteiligung der Stadt
Staufenberg ausgerichtet. Dies wird im Zuge der weiteren Bearbeitung des Projektes
noch geschehen.

Modalitiaten der Grundstiicksankaufe

Es ist festgelegt worden, dass fir in dem oben bezeichneten Aufstellungsbeschluss dar-
gestellten zukiinftigen Gewerbe-, Industrie- und Sondergebietsflachen 20 Euro je m? und
fur zukiinftige Mischgebietsflachen 23,50 Euro je m? bezahlt werden sollen. Diese An-
kaufspreise sind Ergebnis der Verhandlungen mit den derzeitigen Grundstuckseigenti-
mern. Weitere Flachen werden von der Gemeinde und der Hessischen Landgesellschaft
zu erwerben sein. Die Ankaufspreise liegen hier deutlich unter den vorgenannten Prei-
sen, es handelt sich hier um Ausgleichsflachen und andere nicht bebaubare Flachen.

Insgesamt werden die Grundstlicksankaufskosten danach bei ca. 2 Mio. Euro liegen.

Die Einschatzung des Projektarbeitskreises zu den erzielbaren Verkaufspreisen der fer-
tig erschlossenen Grundsticke wird in Tz. 1.5 und 2.3 dargestellt.

Rechtliche Rahmensetzungen

Zivil-, steuer-, bau- und kommunalrechtlich beinhaltet das Projekt keine unlésbaren
Schwierigkeiten. Die Finanzausgleichsmechanismen des FAG und dartber hinaus be-
zuglich der Zurechnung der Gewerbesteuerumlagen sind im Rahmen der 6ffentlich-
rechtlichen Vereinbarung zwischen den beiden Kommunen zu bedenken und gleichfalls
I6sbar.

Vergaberechtlich ergibt sich aus einem Aktenvermerk des Fachdienstes Rechtsservice
der Universitatsstadt vom 16. Februar 2018 (s. Anlage), dass das vorstehende Projekt
bei Erreichen des Schwellenwertes flr das EU-Vergaberecht von netto 5.548.00,00 Euro
auf der Grundlage der §§ 103 und 99 GWB in einem o6ffentlichen Vergabeverfahren ab-
zubilden ware. Eine beihilferechtliche Stellungnahme des Hessischen Stadtetages fiir
den Fall einer Unterstitzung der Kommunen an die vorgenannte Projektentwicklungs-
gesellschaft steht noch aus.

Wirtschaftlichkeit

In den Projektarbeitskreissitzungen am 27. September und 2. November 2017 ist verab-
redet worden, dass die JPLH Consult GmbH eine Wirtschaftlichkeitsberechnung entwi-
ckelt, auf deren Grundlage die Kommunen und eine privatrechtliche organisierte Ent-
wicklungsgesellschaft beurteilen kdnnen, unter welchen wirtschaftlichen Rahmenbedin-
gungen die Entwicklung abgebildet werden kénnte. Die Ergebnisse werden folgend dar-
gestellt. Die Berechnung ist dieser Vorlage als Anlage beigeflgt.
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Ergebnisse der Wirtschaftlichkeitsberechnung
Grundannahmen

Die Realisierung des interkommunalen Gewerbe- und Industriegebietes InterKom soll in
zwei Schritten erfolgen. Urséchlich fiir diese Uberlegung des Projektarbeitskreises ist,
dass die Erschlielungsanlagen (Stralen, Wasserversorgung und Entwasserungsanla-
gen) zu grofRen Teilen durch eine Gebietserweiterung mitgenutzt werden kénnten. Zu-
nachst soll das von dem Aufstellungsbeschluss der Gemeinde umfasste Gebiet Inter-
Kom Eins / InterKom Zwei sowohl planungsrechtlich als auch tatsachlich in Angriff ge-
nommen werden. In einem zweiten Schritt soll dann schnellstmdglich eine Erweiterung
um ein als InterKom Drei / InterKom Vier bezeichnetes Gebiet realisiert werden.

Hinsichtlich des Teilgebietes InterKom Zwei sei auf die einleitenden Ausfiihrungen der
Sachverhaltsbeschreibung verwiesen. Gleichwohl wirkt sich die ErschlieBung dieses
Gebietes, weil sie technisch unmittelbar mit der ErschlieRung der Teilgebiete InterKom
Eins, Drei und Vier verknupft ist, wirtschaftlich auf die dort entstehenden Kosten aus.

Zwar ist diese Gebietserweiterung um InterKom Drei und InterKom Vier nicht in dem o.a.
Regionalplan ausgewiesen, das Regierungsprasidium hat jedoch in einem Gesprach am
4. Dezember 2017 gegentber dem Oberblrgermeister der Universitatsstadt und dem
Blrgermeister der Gemeinde signalisiert, entweder diese Flache bei der Fortschreibung
des Regionalplans zu bericksichtigen oder im Rahmen eines Zielabweichungsverfah-
rens dann eine positive Stellungnahme hierzu abzugeben, wenn die Flachenvermark-
tung des Gebietes InterKom Eins / InterKom Zwei bereits zu ca. 60% habe realisiert wer-
den kénnen.

Die Lokalisierung der insgesamt vier Gebietsteile ergibt sich aus dem folgenden Karten-
ausschnitt:

Ausdruck vom: 27.02.2019
Seite: 7/11

7 von 23 in der Zusammenstellung



- ) Y
- r "I_. /. o £ v
Ubersichtskarte B / juﬂé la z?w
Bebauungsplan und FNP-Anderung Gewerbegebiet ,,InterKomEins*, Ortsteil Heskem

Es ware unwirtschaftlich, nur den ersten Teil der Entwicklung vorzunehmen, weil sowonhl
Dimensionierungen als auch Wegstrecken der ErschlieBung dann zu Teilen ungenutzt
blieben.

Die Wirtschaftlichkeitsberechnung simuliert die ErschlieBung und Vermarktung fir die
Gebiete InterKom Eins und InterKom Drei / Vier in der Annahme, dass eine privatrecht-
liche Gesellschaft in der Rechtsform der GmbH diese fir eigene Rechnung durchfihrt.
Die Gesellschaft ist dabei im Sinne einer ausreichenden Kapitalisierung mit einem Ei-
genkapital von 600.000 Euro ausgestattet worden, die am Ende der Vermarktung auch
wieder als liquide Mittel zur Verfigung stehen, also nicht verbraucht werden. In den vor-
erwahnten Arbeitskreissitzungen ist, wie in Tz. 1.2 dieser Vorlage ausgefihrt, dartber
beraten worden, ob es sinnvoll sein kann, die Zuschussgewahrung der kommunalen
Partner Gber eine Nachrangdarlehensgestaltung zu realisieren. In diesem Zuge ist auch
dariber beraten worden, die Stammkapitalgestellung auf einen Betrag von 100.000 Euro
zu reduzieren und die daruber hinaus gehenden 500.000 Euro in ein solches Nachrang-
darlehensmodell einzubeziehen. In den Wirtschaftlichkeitsberechnungen ist zunachst
der Transparenz wegen von einer Zuschussgewahrung und von einer Stammkapitalge-
stellung in H6he von 600.000 Euro ausgegangen worden. Im Beschlussvorschlag wird
die Formulierung so gewahlt, dass im Falle einer Reduzierung des Stammkapitals die
Summe, um die die Reduzierung erfolgt, als Zuschuss bzw. Nachrangdarlehen gewahrt
werden kann.

Es ist in der Berechnung angenommen, dass An- und Verkauf einschlie3lich der Er-
schliefung und aller anderen NutzbarmachungsmafRnahmen des Gebiets InterKom Eins
innerhalb eines Zeitraums von drei Jahren - also bis Ende 2021 — umgesetzt werden
kénnen. Das Gebiet InterKom Drei / InterKom Vier wirde bei Erreichen einer ausrei-
chend hohen Vermarktung der ersten Teilgebiete in Angriff genommen und bis zum Jahr
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2.2

2.3

2025 umgesetzt. Bis zum Jahr 2029 waren noch die Finanzierungen abzuwickeln, da-
nach hatte die Gesellschaft ihren Zweck erreicht.

ErschlieBung und Grundstiickserwerb

Die ErschlieSungskosten sind auf der Grundlage von Planungen des Ingenieurbtiros Dr.
Grohmann fir das Gebiet InterKom Eins zum Ansatz gebracht. Fiir das Gebiet InterKom
Drei / InterKom Vier sind die ErschlieBungskosten gemeinsam mit diesem Fachbiro auf
der Grundlage der Planungen fiir InterKom Eins / - Zwei ohne konkreten weiteren Pla-
nungsaufwand im Schatzungswege ermittelt worden.

Der Grundstiickserwerb ist durch die Gemeinde anhand des konkreten Grundstlickszu-
schnittes und der marktiblichen bzw. vereinbarten Ankaufspreise exakt ermittelt wor-
den. Als Preis je m* werden fur Mischgebietsflachen 23,50 Euro, fir Gewerbegebietsfla-
chen 20,00 Euro und fiir Ausgleichsflachen 6,00 Euro angesetzt. Bei verwertbaren Fla-
chen, die die Gemeinde Ebsdorfergrund zur Verfigung stellt, sind 12,00 Euro zu Grun-
de gelegt worden. Die Grunderwerbsteuer und Nebenkosten sind mit 7,5% auf die Net-
togrundstlickskosten erfasst.

Die angekauften und voll erschlossenen Grundstiicke sind als Umlaufvermdgen in der
Bilanz dargestellt.

Ertrage und Aufwendungen

Als Ertrage sind die Verkaufserlose erfasst. Dabei ist auf der Grundlage von auf Erfah-
rungen beruhenden Festlegungen der beiden Kommunen bei Gewerbegebiets- und
Sondergebietsflachen ein Verkaufspreis je m? in Héhe von 60,00 Euro bertcksichtigt.
Dieser ist fur den zweiten Teilbereich der Gebiete InterKom Drei und Vier um 10% er-
hoéht worden, um der Steigerung der ErschlieBungskosten durch die strukturelle Preiss-
teigerung gerecht werden zu kdnnen.

Bei der VerauRerung der Flachen ist unterstellt, dass auf die Steuerbefreiung des § 4 Nr.
9 Umsatzsteuergesetz, weil eine VerdulRerung an Unternehmer erfolgt, zulassigerweise
verzichtet werden wird.

Fur die Berechnung der Finanzierungskosten ist simuliert, dass die Kommunen die ,In-
frastrukturgesellschaft InterKom mbH" in H6he des von ihnen bereitgestellten Zuschus-
ses bzw. von Nachrangdarlehen (Hinweis auf Tz. 2.1) zu den Verkaufspreisen zu Be-
ginn mit Liquiditat ausstatten, aus der Teile des ErschlieRungsaufwands finanziert wer-
den kdnnen. Fur den Restbetrag ist bei dem Gebiet InterKom Eins eine sechsjahrige
Darlehenslaufzeit bei zwei tilgungsfreien Jahren und einem Zinssatz von 2% zu Grunde
gelegt. Bei InterKom Drei / -Vier betragt die Darlehenslaufzeit fiinf Jahre und es wird kei-
ne tilgungsfreie Zeit bertcksichtigt. Zinsaufwand ist hier ebenfalls 2%.

Es ist weiter simuliert, dass die ,Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH* jeweils Ver-
tragserflllungsbirgschaften hinterlegen muss. Fir den ersten Teil der ErschlieRung sind
6 Mio. Euro als Berechnungsmalfistab fiir die Avalprovisionen angesetzt, flir den zwei-
ten Teil noch 2 Mio. Euro. Als Provisionssatz ist in die Berechnung der Finanzierungs-
kosten ein Satz von 1% eingeflossen.

Als Aufwendungen des Betriebs und darlber hinaus werden folgende Aufwandspositio-
nen mit jeweiligen Gesamtaufwendungen angenommen:

Ertragsteuern (KSt, GewSt) 255.797 Euro
Steuerberatung, Wirtschaftsprifung 110.000 Euro
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2.4

2.5

Geschaftsbesorgung/Geschaftsflihrung 264.000 Euro

Vermarktung 72.000 Euro
Versicherungen 110.000 Euro
Finanzierungskosten einschl. Avale 799.792 Euro
Ergebnis

Die ,Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH*“ kann das Projekt ohne Unterstlitzung der
Kommunen nicht realisieren. Es ergabe sich — bei unterstellter Richtigkeit der beschrie-
benen Annahmen/Ansatze — eine Unterdeckung aus dem Ankauf, der Erschliefung und
der Vermarktung der beiden Gebiete von insgesamt ca. 3 Mio. Euro. In der Wirtschaft-
lichkeitsprognoseberechnung ist ein kommunaler Zuschuss fur das Projekt in Hohe von
3 Mio. Euro berucksichtigt, um dieses Ergebnis simulieren zu kdnnen. Die InterKom mbH
erzielt dann einen geringfligigen Gesamtiberschuss aus dem Projekt von ca. 33 T Euro
und erhielte ihr eingesetztes Kapital ohne Verzinsung zurick.

Die Kommunen ,erhielten aus dem Projekt eine Steuereinnahme aus Gewerbesteuern
von ca. 120 T Euro, ihnen wirden die Unternehmenssteuern und die aufgewertete
Grundsteuer der in den Gebieten angesiedelten Unternehmen nach dem in der o&ffent-
lich-rechtlichen Vereinbarung normierten Verteilungsmodus zustehen.

Zusammenfassung

Vorstehende Tz. 2.1 bis 2.3 verdeutlichen in der gebotenen Kirze die wesentlichen
Merkmale und Ansatze der von der JPLH Consult GmbH erstellten Wirtschaftlichkeits-
berechnung. Daraus ergeben sich auch Einblicke und Erlauterungen zu der Struktur der
interkommunalen Entwicklung in der derzeit geplanten Form. Alle Grundannahmen be-
ruhen auf den Einschatzungen des Projektarbeitskreises und der hinzugezogenen Fach-
berater.

3 Schlussfolgerungen

Das Infrastrukturprojekt InterKom der Universitatsstadt Marburg, ggf. der Stadt Staufen-
berg und der Gemeinde Ebsdorfergrund ist nicht ohne kommunalen Finanztransfer um-
zusetzen. Ursachlich hierflr ist, dass Gewerbe- und Industrieflachen nicht zu einem
Marktpreis zu verwerten sind, der zur Deckung der Erwerbs- und Erschliefungskosten
realisiert werden musste.

Der Magistrat der Universitatsstadt Marburg und der Magistrat der Stadt Staufenberg be-
noétigen zur Weiterfiihrung des Projektes eine Grundsatzentscheidung der beiden Kom-
munen, ob sie die vorerwahnten Zuschussmittel in Héhe von jeweils 750.000 Euro und
die Beteiligung an dem Stammkapital der Gesellschaft in Hohe von jeweils 75.000 Euro
bereitstellen. Der Projektarbeitskreis wird nach erfolgter Grundsatzentscheidung unmit-
telbar alle notwendigen sich daraus ergebenden Stellungnahmen einholen, Vertragswer-
ke erganzen und ggf. neu erarbeiten sowie die nachsten Verfahrens- und Entschei-
dungsschritte konkret beschlussfahig vorbereiten.

Die Gemeindevertretung der Gemeinde Ebsdorfergrund hat einen entsprechenden
Grundsatzbeschluss bereits in ihrer Sitzung am 18. Juni 2018 unter TOP 5 gefasst. Er
ist dieser Vorlage als Anlage beigefugt.

Ausdruck vom: 27.02.2019
Seite: 10/11
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4 Finanzielle Auswirkung

Jeweils bis zu 0,75 Mio. Euro Investition in den Jahren 2019 oder 2020 fir die bei-
den Stadte, 1,5 Mio. Euro fiir die Gemeinde Ebsdorfergrund
Stammkapitalbeteiligung in Héhe von jeweils 75.000 Euro fiir die beiden Stadte und
150.000 Euro fur die Gemeinde Ebsdorfergrund

Refinanzierung und Verzinsung werden in Form und in Héhe der sich aus der An-
siedlung von Unternehmen ergebenden Zuflisse von Gewerbe- und Grundsteuer
(jeweils finanzausgleichsbereinigt) in noch unbekannter Héhe ergeben.

5 Auswirkungen, sollte eine Kommune sich gegen eine finanzielle Beteiligung ent-
scheiden

Ware dies die Gemeinde Ebsdorfergrund, ware das Gebiet nicht zu entwickeln, weil
es dann mit hoher Wahrscheinlichkeit erstens nicht zum Verkauf der bendtigten
Grundstucke kdme und zweitens das weitere rechtliche Verfahren (Bauleitplanung
etc.) nicht mehr realistisch umzusetzen ware.

Ware es eine der beiden Stadte oder waren es beide Stadte, kdnnte die Entwicklung
des Gebietes — ggf. nach Freigabe durch die Universitatsstadt und entsprechender
Genehmigung des Regierungsprasidiums, die dann einzuholen ware - durch die Ge-
meinde Ebsdorfergrund — ggf. mit der verbleibenden Stadt umgesetzt werden.

Dr. Thomas Spies
Oberblrgermeister

Finanzielle Auswirkungen:

Stammkapital Interkom GmbH 75.000 €: Haushaltsjahr 2019
Zuschuss 750.000 €: Haushaltsjahr 2019 oder Verpflichtungserméachtigung Haushaltsjahr

2020

Anlagen:

Vergabe FD Rechtsservice

Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH — Input-Output 1-2
Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH — Input-Output 3-4
Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH — NM — Vorschau
Auszug Gemeindevertretung Ebsdorfergrund

Ausdruck vom: 27.02.2019
Seite: 11/11
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FD Rechtsservice Marburg, 16.02.2018
Az.: 273-17 & 1382

FDL 15
Herrn Bliimling

Interkommunales Gewerbegebiet Heskem

Vergaberechtliche Prufung

Stellungnahme:

eine vergaberechtliche Problematik des beabsichtigten stadtebaulichen Vertrages zwischen
der Gemeinde Ebsdorfergrund und der Infrastrukturgesellschafft kann sich insbesondere
dann ergeben, wenn die Schwellenwerte fur das EU-Vergaberecht erreicht bzw. tUberschrit-
ten werden, folglich das GWB Anwendung findet. Der aktuelle Schwellenwert fir Bauleistun-
gen liegt bei 5.548.000,- € netto. Nicht abschlieliend geklart ist, wie sich der Auftragswert
vorliegend berechnet. Fir die Praxis wird empfohlen, den Kaufpreis flir die Grundstlcke, den
Wert der beabsichtigten Bauleistungen sowie die denkbaren Einnahmen bzw. den Gewinn
aus der spateren Verwertung der Flachen zu addieren. Ein Erreichen der EU-Schwelle dirfte
damit durchaus maglich sein.

Im Hinblick auf die Pflicht zur Beriicksichtigung des Vergaberechts und Ausschreibung des
stadtebaulichen Vertrages bzw. der in diesem Zusammenhang von der Infrastrukturgesell-
schaft zu erteilenden Bauauftrage ist sodann § 103 GWB relevant. Offentliche Auftrage im
vergaberechtlichen Sinne sind entgeltliche Vertrage. Ferner ist § 103 Abs. 3 S. 2 GWB zu
bertcksichtigen:

»Ein Bauauftrag liegt auch vor, wenn ein Dritter eine Bauleistung gemal3 den vom 6f-
fentlichen Auftraggeber oder Sektorenauftraggeber genannten Erfordernissen er-
bringt, die Bauleistung dem Auftraggeber unmittelbar wirtschaftlich zugutekommt und
dieser einen entscheidenden Einfluss auf Art und Planung der Bauleistung hat.*”

Es ist mithin mdglich, dass der stadtebauliche Vertrag, der u.a. die ErschlieRungsleistungen
enthalt, als offentlicher Bauauftrag zu qualifizieren ist, auch dann, wenn die Infrastrukturge-
sellschaft ihrerseits einen Dritten mit der Bauleistung beauftragt. Dazu muss es sich um ei-
nen entgeltlichen Vertrag handeln, der eine nach nationalem Recht einklagbare Bauverpflich-
tung, die Moglichkeit zur Definition der Bauleistung durch den AG sowie eine auftragsgegen-
standliche Leistung enthalt, die dem AG unmittelbar wirtschaftlich zugutekommt (unmittelba-
res wirtschaftliches Interesse).
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Da die Ubrigen Kriterien bei entsprechenden Vertragsgestaltungen i.d.R. erfillt sind, hangt
die Einordnung des Vertrages als vergaberechtsrelevant insbesondere vom erst- und letzt-
genannten Kriterium ab:

Zum entgeltlichen Vertrag wird der stadtebauliche Vertrag, sobald seitens des AG (Gemein-
de) irgendein Vermdgensvorteil gewahrt wird. Dies umfasst neben direkten Geldzahlungen
oder Kostenerstattungen auch indirekte geldwerte Leistungen. Damit Vergaberecht nicht
Anwendung findet, muss der AN (Infrastrukturgesellschaft) samtliche (ErschlieBungs-) Leis-
tungen daher vollstandig selbst, mithin ohne wirtschaftliche Hilfe des AG erbringen. Auch
darf keine Vorfinanzierung (unechter Erschlielungsvertrag) erfolgen, z. B. dergestalt, dass
der AN seine Kosten fur die Erschliefung dem AG in Rechnung stellt und mit seiner Bei-
tragsschuld oder einem sonstigen Ablésebetrag verrechnet. Ebenso schadlich ware eine
Veraullerung bendtigter (Gemeinde-) Grundstlicke an den AN unter Marktwert. Ferner
schliel3t das Erfordernis der Unentgeltlichkeit es nach hiesiger Auffassung aus, dass der Inf-
rastrukturgesellschaft die in Rede stehenden Zuschiisse oder Sicherheiten gewahrt werden.
In diesem Moment ware der Vertrag entgeltlich, da dem AN eine Gegenleistung gewahrt
wird. In diesem Zusammenhang dirfte auch die vorgesehene Besetzung der Geschéaftsfih-
rung der Infrastrukturgesellschaft mit Gemeindepersonal sowie die Ubernahme der Ge-
schaftsfuhrung problematisch sein, da hiermit grundsatzlich vermoégenswerte Leistungen
gegenuber dem AN erbracht werden. Inwieweit dies durch etwaige Vergutungsleistungen
des AN kompensiert werden kann, ist fraglich.

Das unmittelbare wirtschaftliche Interesse liegt noch nicht vor, sofern die Leistungserbrin-
gung der Verwirklichung offentlicher Interesse, beispielsweise an einer geordneten stadte-
baulichen Entwicklung dient. Die blo3e Ausubung stadtebaulicher Regelungszustandigkeiten
Iasst keinen Beschaffungsbedarf entstehen. Ein unmittelbares wirtschaftliches Interesse ist
aber anzunehmen, wenn der AG Eigentiimer der Bauleistung wird, per Rechtstitel Uber das
Bauwerk verfigen kann, finanziell an den Kosten der Bauwerkserstellung bzw. einem etwai-
gen Veraulierungserlos beteiligt ist oder an den wirtschaftlichen Risiken partizipiert. Auch vor
diesem Hintergrund ist daher die Gewahrung eines Zuschusses oder die Gestellung von Si-
cherheiten fiir die Infrastrukturgesellschaft, aber auch die im Ergebnis vollstandige Uber-
nahme des operativen Geschafts durch die Gemeinde Ebsdorfergrund als kritisch einzustu-
fen und I6st womoglich eine Ausschreibungspflicht entweder schon des stadtebaulichen Ver-
trages, jedenfalls aber der spateren Bauauftrage der Gesellschaft aus.

Um nach den vorstehenden Kriterien keine Vergabepflicht zu begriinden, ist es ferner in Be-
zug auf die benétigten Grundstlcke erforderlich, dass sich diese im Eigentum der Infrastruk-
turgesellschaft befinden bzw. jedenfalls nicht in Gemeindeeigentum stehen. Die anschlie-
Rende Ruckubertragung der Erschlieungsanlagen hat unentgeltlich zu erfolgen.

Im Hinblick auf die vorgesehene Geschaftsfuhrung der Infrastrukturgesellschaft durch einen
gemeindlichen Mitarbeiter bzw. die Geschaftsbesorgung flr die Gesellschaft durch die Ge-

13 von 23 in der Zusammenstellung



meinde Ebsdorfergrund ergibt sich ferner eine vergaberechtliche Relevanz jedenfalls der
nachgeschalteten Auftrage der Gesellschaft an Dritte. Insoweit diirfte die Infrastrukturgesell-
schaft im Anwendungsbereich des EU-Vergaberechts gemafl § 99 Nr. 2 ¢) GWB selbst als
offentlicher Auftraggeber anzusehen sein, so dass fir alle von dieser beauftragten Leistun-
gen, die Uber dem jeweiligen Schwellenwert liegen (z.B. 221.000,- € netto bei Liefer- und
Dienstleitungen), Vergaberecht Anwendung findet.

Nach § 99 Nr. 2 ¢) GWB ist 6ffentlicher Auftraggeber eine juristische Person des privaten
Rechts, die zu dem besonderen Zweck gegrindet wurde, im Allgemeininteresse liegende
Aufgaben nicht gewerblicher Art zu erflillen, sofern mehr als die Halfte der Mitglieder eines
ihrer zur Geschaftsfihrung oder zur Aufsicht berufenen Organe durch u.a. Gebietskorper-
schaften bestimmt worden sind.

Bei der geplanten Infrastrukturgesellschaft handelt es sich um eine juristische Person des
privaten Rechts. Ebenso werden mit der vorgesehenen ErschlieRung und Entwicklung im
Allgemeininteresse liegende Aufgaben erflllt. Diese dienen der Ansiedlung von Unterneh-
men auf dem Gebiet einer Gebietskorperschaft. Dies ist nach der Rechtsprechung des
EuGH (Urt. V. 22.05.2003 ,Kohonen®) ausreichend. Auch ist die Erschlielfung sowie generell
Leistungen der Daseinsvorsorge eine im Allgemeininteresse liegende Aufgabe des Staates.

Es handelt sich auch um eine Aufgabe nichtgewerblicher Art. Jedenfalls die Tatigkeit in Be-
zug auf Ubertragenen ErschlieBungsleistungen findet nicht in einem wettbewerblich geprag-
ten Umfeld unter echten Wettbewerbsbedingungen statt. Es handelt sich ausweislich § 123
BauGB um eine aus Grinden des Allgemeininteresses dem Staat vorbehaltene Aufgabe, bei
deren Erfillung er einen entscheidenden Einfluss behalten will, bezogen zudem auf das je-
weilige Gemeindegebiet und damit auf einen beschrankten geographischen Bereich. Aus-
schliel3lich der Infrastrukturgesellschaft wird vorliegend die Aufgabe der Entwicklung und
Erschlielfung des Gewerbegebietes Ubertragen. Sie hat hierbei keinen Wettbewerber. Eine
gleichwohl bestehende Gewinnerzielungsabsicht ist unbeachtlich. Diese steht jedenfalls hin-
sichtlich der ErschlieBungsanlagen auch nicht im Vordergrund.

Auch die finale Verknupfung des Rechtstragers und der Erflillung der betreffenden Aufgabe
ist vorliegend gegeben, da die Infrastrukturgesellschaft zum Zweck der Ubernahme der Er-
schlieBung und Entwicklung des Gewerbegebietes gegrindet wird.

SchlieB3lich ist auch die besondere Staatsverbundenheit nach § 99 Nr. 2 ¢c) GWB erfullt, wenn
der (alleinige) Geschéaftsfuhrer der Infrastrukturgesellschaft aufgrund entsprechender Rege-
lungen durch die Gemeinde Ebsdorfergrund bestimmt wird. Gleiches gilt fiir die Ubertragung
der Geschaftsbesorgung auf die Gemeinde. Insoweit ist nicht zwingend erforderlich, dass die
Organfunktion eine gesetzliche Grundlage hat. Sie kann sich auch aus einer speziellen ver-
traglichen Vereinbarung ergeben. Entscheidend ist der potentielle Einfluss auf die Ge-
schaftspolitik und damit auf das Beschaffungsverhalten des Rechtstragers.
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Daraus folgt, dass Auftrage der Infrastrukturgesellschaft, sofern sie den jeweiligen Schwel-
lenwert Uberschreiten, nach den vergaberechtlichen Regelungen ausgeschrieben werden
mussen. Eine vorherige Festlegung z.B. auf die GrundNetzt GmbH fur bestimmte Gewerke

ware dann nicht mdglich.

Sohnel
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JPLH Consult GmbH
Berliner StraRe 8
35080 Bad Endbach

Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH

Datenblatt Input-Output 1-2

Beginn 2019
A Gesprach
ErschlieBungskosten Einneir | Kosten/ | Anzanl 18.01.2018/Mail 24.0L.,
30.01.2018/Korrektur MI
Entwasserung Freispiegel, Variante A1 Gesamt |tlw. netto 1.999.421 €
Wasserversorgung Variante W 1 Gesamt |tlw. netto 638.753 €
Grunderwerb m2 20,00 € 59.901 1.198.020 €
m2 23,50 € 5.361 125.984 €
m2 6,00 € 7.861 47.166 €
m2 3,00 € 6.991 20973 €
m2 12,00 € 3.418 41.016 €
HLG, Nutzungsentschadigung Preis 5.206 €
Nebenkosten Preis 7,5% 1.417.391 106.304 €
Straenbau ohne HessenMobil Gesamt |tlw. netto 2.011.987 €
HessenMobil Gesamt |pauschal 150.000 €
StraRenbeleuchtung (enthalten in Straenbau) Gesamt 0€
Warmeversorgung (individuell) Gesamt 0€
Nebenkosten der ErschlieBung (Baulanduml., BPI., FNP) Gesamt |pauschal 108.100 €
Okopunkte Gesamt |pauschal 425.000 €
Gesamt 1 6.877.929 €
davon StraRenendausbau tiw. netto 1.117.770 €
abzgl. StraBenendausbau 0€
abzgl. "Zuschuss" ErschlieBung Kommunen -3.000.000 €
Gesamt 2 3.877.929 €
= f L Entgelt pro Anzahl
Umsatze / Verkaufspreise Einheit | 2ot 8 e Wert
Mischgebiet Steuerfrei gemaRB § 4 Nr. 9 USIG m? 90,00 € 5361 482490€| [Berechtigung Vorsteuerabzug: |
Gewerbegebiet Nettopreise, Verzicht auf m2 60,00 € 69.684 4.181.040€|  [Nichtabzugsfahige Vorsteuer: |
Sondergebiet Steuerbefreiung § 4 Nr. 9 UStG m2 60,00 € 5.792 347.520 €
Gesamt 80.837 5.011.050,00 €
4 A Kosten / Anzahl
Betriebskosten Enleit Einheit Einheiten Wert
Winterdienst m? - € 30.551 0€
Strom StraRenbeleuchtung m?2 - € 80.837 0€
Ifd. StraBenunterhaltung m? - € 30.551 0€
Unterhaltung Griinflachen, Gréaben, Ausgleichsflachen pauschal 25.000 €
Ifd. Unterhaltung Wasser, Abwasser m2 - € 80.837 0€
A A q Kosten / Anzahl q
Regie, Steuern und Finanzierung Tl S Betrag / Anteil
Inflationsfaktor 1,00%
Korperschaftsteuer incl. Solidaritatszuschlag 15,83%
Gewerbesteuer 0,035 368% 12,88%
Steuerberatung, Wirtschaftspriifung netto 10.000 € 1 10.000 €
Geschaftsbesorgung netto 2.000 € 12 24.000 €
Vermarktung (Werbung, Internet etc.) netto 1.000 € 12 12.000 €
Versicherung (Haftpflicht, Betrieb) 10.000 € 1 10.000 €
Griindungskosten netto 10.000 € 1 10.000 €
N.N. - € 1 0€
N.N. - € 1 0€
EK-Anteil 0,00% 0€
Finanzierungsbedarf EUR 2.760.158 €
Stammkapital EUR 600.000 €
Avalprovision Vertragserfiillungsburgschaft % 1%
Vertragserfiillungsbirgschaft EUR Jahre 1-3 6.000.000 €
Vertragserfiillungsbirgschaft EUR Jahre 4-8 2.000.000 €
Zinssatz Nachrangdarlehen Sonstige Darlehen 2,00%
Zinssatz Bankdarlehen Sonstige Darlehen 2,00%

2019-01-04 Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH - NM.xIsx

-Vertraulich-
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JPLH Consult GmbH
Berliner StraRe 8
35080 Bad Endbach

Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH

Datenblatt Input-Output 3-4

IPLH

Beginn 2024
Gesprach
ErschlieBungskosten Einheit | Kosien/ | Anzanl 18.01.2018/Mail
innet et 24.01.,30.01.2018
Entwa ung Freispiegel, Variante A1 Gesamt [tlw. netto 0,46 925.152 €
Wasserversorgung Variante W 1 Gesamt [tlw. netto 0,42 342.793 €
Grunderwerb m?2 20,00 € 61.680 1.233.600 €
m?2 23,50 € 26.310 618.285 €
Nebenkosten Preis 7,5% 1.851.885 138.891 €
StraRenbau ohne Hesse.nMobll Gesamt [tlw. netto 0,42 1.058.784 €
HessenMobil Gesamt 0 0€
StralRenbeleuchtung Gesamt 0€
Warmeversorgung Gesamt 0€
Nebenkosten der Erschlieung (Baulanduml., Bauleitplanun| Gesamt |pauschal 88.100 €
Okopunkte Gesamt |pauschal 0,8 340.000 €
Gesamt 1 4.745.606 €
davon StraBenendausbau tiw. netto 716.936 €
abzgl. StraBenendausbau 0€
Gesamt 2 4.745.606 €
= f S Entgelt pro Anzahl
Umsatze / Verkaufspreise Einheit | ~'E 0 e Wert
Mischgebiet Steuerfrei gemaR § 4 Nr. 9 UStG m? 99,00 € 22.426 2.220.160 € [Berechtigung Vorsteuerabzug: | 60,98%
Gewerbegebiet Nettopreise, Verzicht auf me 66,00 € 52574 3.469.896€|  |Nichtabzugsfahige Vorsteuer: | 39,02%
Sondergebiet Steuerbefreiung § 4 Nr. 9 UStG m2 66,00 € 0 0€
Gesamt 75.000 5.690.055,60 €
A A Kosten / Anzahl
Betriebskosten ISt Einheit Einheiten Wert
Winterdienst m?2 - € 30.551 0€
Strom Stral3enbeleuchtung m? - € 75.000 0€
Ifd. StraBenunterhaltung m?2 - € 15.000 0€
Unterhaltung Griinflachen, Grében, Ausgleichsflachen pauschal 15.000 €
Ifd. Unterhaltung Wasser, Abwasser m2 - € 75.000 0€
Regie, Steuern und Finanzierung Kosten / Anzahl ,
P L Betrag / Anteil
(Meh raufwand) Einheit Einheiten
Inflationsfaktor 1,00%
Korperschaftsteuer incl. Solidaritatszuschlag 15,83%
Gewerbesteuer 0,035 400% 14,00%
Steuerberatung, Wirtschaftspriifung netto - € 1 0€
Geschéftsbesorgung netto - € 12 0€
Vermarktung (Werbung, Internet etc.) netto 1.000 € 12 12.000 €
Versicherung (Haftpflicht, Betrieb) - € 1 0€
Griindungskosten netto - € 1 0€
N.N. - € 1 0€
N.N. - € 1 0€
EK-Anteil 0% 0€
Finanzierungsbedarf EUR 4.028.670 €
Stammkapital EUR 0€
Zinssatz Nachrangdarlehen Sonstige Darlehen 2,00%
Zinssatz Bankdarlehen Sonstige Darlehen 2,00%
2019-01-04 Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH - NM.xIsx -Vertraulich- Seite1/1
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JPLH Consult GmbH
Berliner Strale 8
35080 Bad Endbach

Datenblatt Vorschau

BILANZ 2019 2020 2021 2022 2023
AKTIVA
A ANLAGEVERMOGEN (netto) 0 0 0 0 0
I Immaterielle Vermdgensgegenstande 0 0 0 0 0
Il Sachanlagen 0 0 0 0 0
Il Finanzanlagen 0 0 0 0 0
B UMLAUFVERMOGEN 3.213.955 3.016.942 3.088.355 2.230.998 1.426.730
| Vorrate 2.760.158 2.760.158 (1.117.770) (1.117.770) (1.117.770)
1.l InterKom 1/2 2.760.158 2.760.158 (1.117.770) (1.117.770) (1.117.770)
LIl InterKom 3/4 0 0 0 0 0
IV Guthaben (Verbindlichkeiten) bei Kreditinstituten 453.797 256.784 4.206.126 3.348.768 2.544.501
C Fehlbetrag 0 0 0 0 0
Summe AKTIVA 3.213.955 3.016.942 3.088.355 2.230.998 1.426.730
PASSIVA
A EIGENKAPITAL 453.797 256.784 1.018.236 850.918 736.691
| Gezeichnetes Kapital 600.000 600.000 600.000 600.000 600.000
Il Kapitalriicklage 0 0 0 0 0
Il Gewinnvortrag (Verlustvortrag) 0 (146.203) (343.216) 418.236 250.918
IV Jahresiiberschuss (Jahresfehlbetrag) (146.203) (197.013) 761.453 (167.318) (114.228)
V  Nicht durch EK gedeckter Fehlbetrag 0 0 0 0 0
B SONST. VERBINDLICHKEITEN und RUCKSTELLUNGEN 0 0 0 0 0
C VERBINDLICHKEITEN 2.760.158 2.760.158 2.070.119 1.380.079 690.040
D RECHNUNGSABGRENZUNGSPOSTEN 0 0 0 0 0
Summe PASSIVA 3.213.955 3.016.942 3.088.355 2.230.998 1.426.730
2019-01-04 Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH - NM.xlsx -Vertraulich-
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JPLH Consult GmbH
Berliner Strale 8
35080 Bad Endbach

Datenblatt Vorschau

G&V 2019 2020 2021 2022 2023
Verkauf Interkom 1/2 & 3/4 0 0 1.133.121 0 0
GESAMTLEISTUNG 0 0 1.133.121 0 0
Betriebskosten 25.000 25.250 25.503 25.758 26.015
Regiekosten 66.000 56.560 57.126 45.333 45.787
BETRIEBSERGEBNIS (91.000) (81.810) 1.050.493 (71.091) (71.802)
Zinsen u.a. Aufwendungen 55.203 115.203 110.028 96.227 42.426
ERGEBNIS der GEWOHNLICHEN GESCHAFTSTATIGKEIT (146.203) (197.013) 940.465 (167.318) (114.228)
Steuern von Einkommen und vom Ertrag 0 0 179.013 0 0
JAHRESUBERSCHUSS (JAHRESFEHLBETRAG) (146.203) (197.013) 761.453 (167.318) (114.228)
Cashflow 2019 2020 2021 2022 2023
ANFANGSBESTAND LIQUIDE MITTEL 0 453.797 256.784 4.206.126 3.348.768
Zufluss (Abfluss) aus betrieblicher Tatigkeit (146.203) (197.013) 761.453 (167.318) (114.228)
Zufluss (Abfluss) aus Investitionstatigkeit (2.760.158) 0 3.877.929 0 0
FREIER CASHFLOW/| (2.906.362) (197.013) 4.639.381 (167.318) (114.228)
Zufluss (Abfluss) aus Finanzdispositionen 3.360.158 0 (690.040) (690.040) (690.040)
SUMME CASHFLOW 453.797 (197.013) 3.949.342 (857.357) (804.268)
ENDBESTAND LIQUIDE MITTEL 453.797 256.784 4.206.126 3.348.768 2.544.501
-Vertraulich-
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JPLH Consult GmbH
Berliner Strale 8
35080 Bad Endbach

Datenblatt Vorschau

2024 2025 2026 2027 2028 2029
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
4.555.264 4.420.759 3.433.685 2.474.690 1.550.900 642.306
4.028.670 (716.936) (716.936) (716.936) (716.936) (0)
0) (0) 0 0) 0) 0)
4.028.670 (716.936) (716.936) (716.936) (716.936) (0)
526.595 5.137.695 4.150.620 3.191.626 2.267.836 642.306
0 0 0 0 0 0
4.555.264 4.420.759 3.433.685 2.474.690 1.550.900 642.306
526.595 1.197.823 1.016.483 863.222 745.166 642.306
600.000 600.000 600.000 600.000 600.000 600.000
0 0 0 0 0 0
136.691 (73.405) 597.823 416.483 263.222 145.166
(210.096) 671.229 (181.341) (153.261) (118.056) (102.860)
0 0 0 0 0 0
0 0 0 0 0 0
4.028.670 3.222.936 2.417.202 1.611.468 805.734 0
0 0 0 0 0 0
4.555.264 4.420.759 3.433.685 2.474.690 1.550.900 642.306
-Vertraulich-
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2024 2025 2026 2027 2028 2029

0 944.450 0 0 0 0 2.077.571
0 944.450 0 0 0 0 2.077.571

42.040 42.461 42.885 43.314 43.747 44.185 386.158

58.857 59.445 60.040 47.646 48.122 48.603 593.518
(100.897) 842.544 (102.925) (90.960) (91.870) (92.788) 1.097.895

109.199 94.530 78.416 62.301 26.186 10.072 799.792
(210.096) 748.014 (181.341) (153.261) (118.056) (102.860) 298.103

0 76.785 0 0 0 0 255.797
(210.096) 671.229 (181.341) (153.261) (118.056) (102.860) 42.306

2024 2025 2026 2027 2028 2029

2.544.501 526.595 5.137.695 4.150.620 3.191.626 2.267.836 0

(210.096) 671.229 (181.341) (153.261) (118.056) (102.860) 42.306

(5.146.440) 4.745.606 0 0 0 (716.936) 0

(5.356.536) 5.416.834 (181.341) (153.261) (118.056) (819.796) 42.306

3.338.630 (805.734) (805.734) (805.734) (805.734) (805.734) 600.000
(2.017.906) 4.611.100 (987.075) (958.995) (923.790) (1.625.530) 642.306
526.595 5.137.695 4.150.620 3.191.626 2.267.836 642.306 642.306

Differenz
600.000
2019-01-04 Infrastrukturgesellschaft InterKom mbH - NM.xlsx -Vertraulich-




Gemeinde Ebsdorfergrund Ebsdorfergrund, 21.06.2018

AUSZUG

aus der Sitzung der Gemeindevertretung

vom Montag, den 18.06.2018 um 19:30 Uhr

5. Weiteres Vorgehen Gewerbegebiet InterKom (VL-227/2018)

Beschluss:
Die Gemeindevertretung wird gebeten, folgende Beschlisse zu fassen:

1. a) Die Universitatsstadt Marburg und die Gemeinde Ebsdorfergrund entwickeln gemeinsam
das im Regionalplan Mittelhessen 2010, Kap. 5.3 Flachen fur Industrie und Gewerbe (5.3-2
(Z2) (K)), ausgewiesene Vorranggebiet Industrie und Gewerbe Planung ,Ostlich
Ebsdorfergrund-Heskem  (Marburg,  Ebsdorfergrund)® einschliellich des  sich

anschlielRenden Gebietes, beide zusammen bezeichnet als InterKom Eins bis InterKom
Vier.

b) Sollte die Universitatsstadt Marburg vorstehenden gemeinsamen Beschluss (1.a) nicht
fassen, wird die Gemeinde Ebsdorfergrund die Entwicklung des Vorranggebietes

eigenstandig ggf. mit der HLG realisieren. Der Gemeindevorstand wird mit der Realisierung
beauftragt.

2. Die Entwicklung wird von beiden Kommunen mit jeweils bis zu 1.500.000,00 Euro
bezuschusst. Dieser Zuschuss wird durch nachstmogliche Ausweisung in einem

Nachtragshaushalt fir das Haushaltsjahr 2018 und/ oder Haushalt fiir das Haushaltsjahr
2019 dargestellt.

3. Der Gemeindevorstand wird beauftragt,

a) eine offentlich-rechtliche Vereinbarung zwischen der Universitatsstadt Marburg und der
Gemeinde Ebsdorfergrund zur Beschlussfassung vorzubereiten, die alle zwischen den
beiden Kommunen zu treffenden Regelungen des Intereressenausgleichs, der
Mitbestimmung und der finanziellen Rahmenbedingungen beinhaltet,

b) im Rahmen eines vergaberechtlich zulassigen Verfahrens den Partner fir die

Umsetzung der Entwicklung zu ermitteln, der das fiir die Kommunen wirtschaftlichste
Angebot abgibt,

c) mit diesem einen stadtebaulichen Vertrag und darauf aufbauend einen
Gesellschaftsvertrag zu entwickeln und zur Beschlussfassung vorzubereiten, der die
Interessen der Kommunen, insbesondere hinsichtlich der Sicherstellung der
zweckgemallen Verwendung des kommunalen Zuschusses, der Transparenz der
Geschaftsfihrung und der Mitbestimmung bei der Entscheidung zur Ansiedlung von
Unternehmen sowie dem dazu notwendigen Verkauf von Grundstticken, angemessen und
rechtssicher bertcksichtigt,

4. Der Gemeindevorstand wird beauftragt, unmittelbar nach einer positiven Beschlussfassung
die notarielle Beurkundung der bereits abgestimmten Kaufoptionsvertrage vorzunehmen,
um die Grundstlickssicherung rechtsverbindlich vorzunehmen.
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5. Der Gemeindevorstand wird beauftragt, das Projekt zeitnah zu realisieren und die
Bauleitplanung zum Abschluss zu bringen.

6. Die Gemeindevertretung libertragt gem. § 62 Abs. 1 Satz 3 HGO dem Haupt- und

Finanzaussschuss die endgiiltige Beschlussfassung aller unter Ziffer 3. genannten
Vertrage.

Abstimmungsergebnis:
Einstimmig, 0 Enthaltung(en)

Verteiler:
Amt Benutzer Aktion Anlagen
Bauen, Planen, Umwelt und Energie Anke Schmidt zur Erledigung

Die Riéhtigkeit des Auszuges und der Angaben Uber Beschlussfahigkeit und Abstimmung werden
beglaubigt. Gleichzeitig wird bescheinigt, dass zur Sitzung unter Mitteilung der Tagesordnung rechtzeitig und

ordnungs 3 eingeladen worden war.
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